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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik

w sprawie z wniosku T. T. o wylgczenie sedziego Sadu Rejonowego M. M. od
rozpoznania sprawy o syg. | [...],

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
4 grudnia 2024 r.,

stwierdza swojg niewtasciwos¢ i zgodnie z wlasciwoscia wniosek

przekazuje do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE

Pismem z 16 maja 2024 r. T. T. wniost na podstawie art. 49 k.p.c. wniosek o
wyltgcznie sedziego Sadu Rejonowego M. M. od rozpoznania sprawy o sygn. | Cz [...] z uwagi
na uzasadniong watpliwos¢ co do jego bezstronnosci ,w zwigzku z zaistnieniem nowych

okolicznosci w sprawie”.

Postanowieniem z 17 wrzes$nia 2024 r. Sgd Rejonowy w S. przekazat ww. wniosek
Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sadu Najwyzszego w trybie art.

26 ustawy o Sadzie Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Artykut 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. u.SN stanowi, ze do wtasciwosci Izby
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nalezy rozpoznawanie wnioskéw lub
oswiadczen dotyczacych wytgczenia sedziego albo o oznaczenie sadu, przed ktérym ma sie
toczy¢ postepowanie, obejmujgcych zarzut braku niezaleznosci sadu Ilub braku
niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajacy sprawe przekazuje niezwtocznie wniosek
Prezesowi lIzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych celem nadania mu dalszego
biegu na zasadach okreslonych w odrebnych przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi
Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wstrzymuje biegu toczacego sie

postepowania.

Wobec tresci wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 5 czerwca 2023
r. w sprawie C-204/21, w ktérym zakwestionowano przewidziang w art. 26 §§ 2, 4-6 oraz
art. 82 §§ 2-5 ustawy o Sadzie Najwyzszym wytgczng wtasciwos¢ Sgdu Najwyzszego — Izby
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w sprawach z wnioskéw lub oswiadczen
dotyczgcych wytgczenia sedziego, obejmujgcych zarzut braku niezaleznosci sadu lub braku
niezawistosci sedziego, jako niezgodng z prawem Unii Europejskiej, uznaé nalezy, ze takie
whnioski powinny rozpoznawaé sady wedtug witasciwosci ogdlnej, majac na uwadze tresé

uregulowan.

Zgodnie z art. 52 § 1 k.p.c. o wytgczeniu sedziego rozstrzyga sad, w ktorym sprawa
sie toczy, a gdyby sad ten nie mégt wydac postanowienia z powodu braku dostatecznej

liczby sedzidw — sad nad nim przetozony.

Z tych wszystkich wzgleddéw nalezato uznaé, ze Sad Najwyzszy orzekajacy w Izbie
Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie jest wtasciwy do rozpoznania wniosku T.
T/ o wytgcznie sedziego Sadu Rejonowego M. M., a wniosek ten powinien zostac

rozpoznany na podstawie art. 52 § 1 k.p.c. przez Sgd Rejonowy w S.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 200 § 1* oraz § 1%, w zwigzku z art.

52 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak sentencji postanowienia.
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