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POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak

w sprawie z powodztwa B.K.

przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowej w E.

0 zaptate

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 6 wrzesnia 2023 r.,

wniosku o wytgczenie sedziego Sgdu Rejonowego w E. U.W. od orzekania w

sprawie o sygn. akt IXC [...],

stwierdza swojg niewtasciwosé i przekazuje wniosek Sadowi

Rejonowemu w E.

UZASADNIENIE

Pismem z 27 lutego 2023 r. B.K. (dalej: wnioskodawczyni) wniosta o
wytgczenie SSR U.W. od orzekania w sprawie toczgcej sie przed Sadem
Rejonowym w E. pod sygnaturg IX C [...] oraz 0 wyznaczenie innego sedziego do
rozpoznania tej sprawy. Wnioskodawczyni wskazata, ze w tej sprawie ,mamy do
czynienia z AKTEM OGRANICZANIA NIEZWIS£OSCI SADOW”. Wniosek oparta o
swoje dotychczasowe doswiadczenia, wynikajgce z ,oddalenia prawie wszystkich
spraw dotyczgcych rozliczen z pozwang, w tym wody, z jednoczesnym
utrzymywaniem niesprawiedliwych rozliczeh i wymierzaniem zawyzonych optat
przez pozwang w celu zwiekszenia nadwyzki finansowej a takze wywieranie
nacisku na powoédke zmierzajgcego do wymuszenia sprzedazy mieszkania w

niekorzystnych warunkach rynkowych”.
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Sad Rejonowy w E. postanowieniem z 12 czerwca 2023 r. (IX C [...])
przekazat powyzszy wniosek Prezesowi lzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych Sgdu Najwyzszego w trybie art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 1093, dalej: ,u.SN”).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Rejonowy w E. przekazat wniosek o wylgczenie SSR U.W. do Sadu
Najwyzszego, na podstawie art. 26 § 2 u.SN. Zgodnie z tym przepisem, do
wilasciwosci  Izby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nalezy
rozpoznawanie wnioskow lub oswiadczen dotyczgcych wytgczenia sedziego albo o
oznaczenie sgdu, przed ktorym ma sie toczy¢ postepowanie, obejmujgcych zarzut
braku niezalezno$ci sgdu lub braku niezawistosci sedziego. Sad rozpoznajgcy
sprawe przekazuje niezwiocznie wniosek Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i
Spraw Publicznych celem nadania mu dalszego biegu na zasadach okreslonych w
odrebnych  przepisach. Przekazanie wniosku Prezesowi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nie wstrzymuje biegu toczgcego sie
postepowania. Biorgc pod uwage literalne brzmienie tego przepisu, jak réwniez
tres¢ pisma wnioskodawczyni, w ktorym podniosta ,ograniczanie niezawistoSci
sgdow”, nalezato przyjg¢, ze postawione w nim zarzuty z formalnego punktu
widzenia odpowiadajg dyspozycji art. 26 § 2 u.SN. Na marginesie nalezy jednak
doda¢, ze chociaz wnioskodawczyni stwierdzita, ze zwioka w rozpoznaniu ,byc
moze wynika z presji gospodarczej lub politycznej wywieranej na sedziego”, to nie
wskazata jednak z jakich doktadnie powodow uznata, iz doszio do powyzszego
naruszenia. Przez brak niezawisto$ci rozumie sie bowiem sytuacje, w ktorej sedzia
pozostawatby zalezny od réznorodnych wplywdéw i wskazéwek ubocznych,
ulegat wplywom w zakresie wydawanych postanowien oraz wyrokow
i innych czynnosci zmierzajgcych do rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy.
Tymczasem w swoim wywodzie wnioskodawczyni ograniczyta sie jedynie
do wyrazenia niezadowolenia z dotychczasowych rozstrzygnie¢ wydanych
przez SSR UMW. w sprawach, w ktéorych wnioskodawczyni byta

strong postepowania.
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W niniejszej sprawie Sad Najwyzszy zobowigzany byt uwzgledni¢ tres¢
wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 5 czerwca 2023 r. (C-204/21),
w ktérym uznano, ze przekazanie — na podstawie art. 26 § 2 u.SN — do wytgczne;j
wiasciwosci I1zby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego
rozpoznawania zarzutow i zagadnien prawnych dotyczgcych braku niezaleznosci
sagdu lub braku niezawistosci sedziego stanowi uchybienie zobowigzaniom,
ktére wynikajg z mocy art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zwigzku z art. 47 Karty
praw podstawowych, jak rowniez na mocy art. 267 TFUE i zasady pierwszenstwa
prawa Unii. Trybunat zaznaczyt, ze kwestie dotyczgce badania niezaleznosci sgdu
I niezawistosci sedziego nie stanowig specyficznych kwestii prawnych w konkretnej
dziedzinie prawa, ktore z tego wzgledu mogtyby naleze¢ do wytgcznej wiasciwosci
wyspecjalizowanego potencjalnie sgdu. Co wiecej, prawo do niezawistego
i bezstronnego sadu ustanowionego uprzednio na mocy ustawy oznacza,
ze kazdy sad krajowy powotany do stosowania prawa Unii jest zobowigzany
zbada¢, czy spetnia on takie standardy, jezeli pojawitaby sie w tym wzgledzie
powazna watpliwosé.

Uwzgledniajgc argumentacje zawartg w powyzszym wyroku TSUE,
nalezato przyjaé, ze w niniejszej sprawie wniosek o wytgczenie SSR U.W. powinien
by¢ rozpoznawany zgodnie z regulacjami zawartymi w art. 49 i nast. k.p.c. Zgodnie
z art. 52 § 1 k.p.c., 0 wylgczeniu sedziego rozstrzyga sad, w ktérym sprawa sie
toczy, a gdyby sad ten nie mogt wydaé postanowienia z powodu
braku dostateczne] liczby sedzibw — sgd nad nim przetozony. Prowadzi to
do wniosku, ze w niniejszej sprawie wtasciwy pozostaje Sad Rejonowy w E.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

Z.G.
[t.n]
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