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POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z wniosku J. L. i K. L.

z udziatem D. P.

0 rozgraniczenie,

w przedmiocie wniosku o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego Jacka Greli
od orzekania w sprawie toczgcej sie przed Sadem Najwyzszym,
sygn. | CSK 4440/22,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej
i Spraw Publicznych w dniu 19 stycznia 2023 r.

whniosku wnioskodawcow o zmiane postanowienia z 9 listopada 2022 r. w trybie art.
359 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982' k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE

Postanowieniem 2z 9 listopada 2022 r. Sad Najwyzszy pozostawit
bez rozpoznania wniosek J. . i K. L. o wylgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego
Jacka Greli od orzekania w sprawie toczacej sie przed Sgdem Najwyzszym, sygn. |
CSK 4440/22.

Pismem z 19 grudnia 2022 r. petnomocnik wnioskodawcow wniost w trybie
art. 359 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398! k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. 0 zmiane
postanowienia z 9 listopada 2022 r. i wylgczenie sedziego Sadu Najwyzszego
Jacka Greli od orzekania w przedmiotowym postepowaniu w zwigzku
Z nienalezytym powotaniem Sedziego na urzgd Sedziego Sgdu Najwyzszego,
co prowadzi do watpliwosci w zakresie zachowania przez Sedziego standardu



niezawistosci i bezstronnosci sedziego w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze 14 grudnia 2022 r. doreczone zostato
do kancelarii petnomocnika wnioskodawcow postanowienie Sgdu Najwyzszego
lzby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 28 listopada 2022 r. w sprawie
0 sygn. akt | PSK 21/22, w ktérym Sad Najwyzszy uwzglednit analogiczny wniosek

do wniosku ztozonego w przedmiotowej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 359 § 1 k.p.c. postanowienia niekonczgce postepowania
w sprawie mogg by¢ uchylane i zmieniane wskutek zmiany okolicznosci sprawy,
chociazby byly zaskarzone, a nawet prawomocne.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze wylgczng podstawg do uchylenia
i zmiany postanowienia w sprawie incydentalnej jest zmiana okolicznosci sprawy.
W doktrynie podkresla sie przy tym, ze chodzi o obiektywng zmiane okolicznosci,
wywotang przyczyng zewnetrzng. Zmiana ta moze przy tym dotyczy¢ tak podstawy
faktycznej, jak i prawnej postanowienia (zob. postanowienie NSA z 26 lipca 2001 r.,
Il SAB 57/98). Konsekwentnie za zmiane okolicznosci sprawy nie moze by¢ uznana
odmienna ocena dotychczas istniejgcych okolicznosci, w tym odmienny poglad
sgdu (zob. A. Gatas, Komentarz do art. 359 k.p.c.,, (w:) T. Szancito (red.),
Kodeks postepowania cywilnego, T. I, Komentarz, Art. 1-505%°, Warszawa 2019,
s. 1171; M. Manowska, Komentarz do art. 359 k.p.c., (w:) M. Manowska (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. T. |, Art. 1-47716, Warszawa 2021,
S. 1083-1084). Zakres zastosowania wskazanego przepisu obejmuje wiec jedynie
te przypadki, w ktorych po wydaniu postanowienia dochodzi do zmiany okolicznosci,
ktére stanowity podstawe rozstrzygniecia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 23 listopada 2011 r., IV CZ 97/11).

Przenoszagc powyzsze rozwazania na realia rozpoznawanej sprawy
nalezy wskazac, ze petnomocnik wnioskodawcéw wnidst w trybie art. 359 § 1 k.p.c.

0 zmiane postanowienia z 9 listopada 2022 r., ktérym Sad Najwyzszy pozostawit



bez rozpoznania wniosek J. i K. L. o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego
Jacka Greli od orzekania w sprawie | CSK 4440/22. W uzasadnieniu petnomocnik
wskazat na doreczone do jego kancelarii postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28
listopada 2022 r. w sprawie | PSK 21/22, w ktérym Sad Najwyzszy uwzglednit,
wedtug twierdzen petnomocnika, analogiczny wniosek.

Podkresli¢ nalezy, Zze petnomocnik wnioskodawcéw we wniosku
nie przedstawit zadnych okolicznosci odnoszacych sie do podstawy faktycznej
lub prawnej postanowienia Sagdu Najwyzszego z 9 listopada 2022 r., wskazujgcych
na ich zmiane i ograniczyt sie jedynie do wskazania stanowiska wyrazonego
przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 28 listopada 2022 r., | PSK 21/22.

Jak wskazano wyzej, art. 359 § 1 k.p.c. dopuszcza zmiane postanowienia
niekonczgcego postepowania w sprawie w razie zmiany tych okolicznosci,
ktére stanowity podstawe rozstrzygniecia, czyli zdecydowaty o tresci postanowienia.
Petnomocnik wnioskodawcoéw nie wykazat, Zze okolicznosci, ktore stanowity
podstawe wydania postanowienia z 9 listopada 2022 r., ulegly zmianie, a tym
samym nie sposob uznac, ze w sprawie znajduje zastosowanie art. 359 § 1 k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie
art. 359 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., orzeki

jak w sentencji postanowienia.



