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POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk

W sprawie z powodztwa J. |.

przeciwko Zespotowi Szkot Ogodlnoksztatcgcych [...] w G.
z udziatem H. z siedzibg w W.

o odszkodowanie w zwigzku z naruszeniem zasad rownego traktowania
w zatrudnieniu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 8 sierpnia 2024 r.,

wniosku o wylgczenie sedzibw Sadu Najwyzszego Roberta Stefanickiego,
Romualda Dalewskiego i Agnieszki Zywickiej od orzekania w sprawie toczgcej sie

przed Sgdem Najwyzszym, sygn. | PSKP 33/22,

1. odrzuca wniosek o wylgczenie SSN Roberta Stefanickiego
od orzekania w sprawie toczacej sie przed Sadem Najwyzszym
pod. sygn. akt | PSKP 33/22;

2. umarza postepowanie w przedmiocie z wniosku o wytaczenie
SSN Renaty Zywickiej oraz SSN Romualda Dalewskiego z uwagi
na jego postanowieniem Sadu Najwyzszego - lzby Pracy i

Ubezpieczen Spotecznych z 21 marca 2024 r.

UZASADNIENIE

Pismem z 20 czerwca 2024 r. H. reprezentowana przez adwokata J. J.

ztozyta nastepujgcy wniosek:
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1. na podstawie art. 48 - 50 k.p.c. 0 wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego
Roberta Stefanickiego i sedziego Sgdu Najwyzszego Agnieszki Zywickiej
od orzekania w sprawie | PSKP 33/22;

2. na podstawie art. 48 - 50 k.p.c. w zw. z art. 19 ust. 1 TUE o wytgczenie
sedziego Sgdu Najwyzszego Romualda Dalewskiego od orzekania w sprawie
| PSKP 33/22;

3. na podstawie art. 6 Europejskiej Karty Praw Cziowieka oraz art. 19 ust. 1
Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej o wyznaczenie do rozpoznania
wnioskow sedzibw Sadu Najwyzszego, ktorzy zostali powofani na urzad
sedziego bez udziatu Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy
o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych.

Uzasadniajgc wniosek H. wyjasnita, ze sedzia Sadu Najwyzszego Romuald
Dalewski, sedzia Sgdu Najwyzszego Robert Stefanicki oraz sedzia Sadu
Najwyzszego Agnieszka Zywicka zostali powotani na ten urzad na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r., poz. 3), co stanowi naruszenie prawa do
sgdu, o ktéorym mowa w art. 6 ust.,, 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci.

Zarzgdzeniem z dnia 26 czerwca 2024 r. Pierwsza Prezes
Sadu Najwyzszego wskazata Izbe Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
Sadu Najwyzszego jako wtasciwg do rozpoznania wniosku o wytgczenie sedzidéw
Sadu Najwyzszego: Roberta Stefanickiego, Renate Zywickg oraz Romualda
Dalewskiego od orzekania w sprawie | PSKP 33/22.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wywiedziony w niniejszej sprawie wniosek o0 wytgczenie sedziego
Sadu Najwyzszego Roberta Stefanickiego podlega odrzuceniu, poniewaz
obarczony jest wadg o charakterze konstrukcyjnym. Wniosek ten ma bowiem

charakter wytgcznie abstrakcyjny. Zawarta w jego uzasadnieniu argumentacja
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stanowi wywdd prawny na temat konsekwencji wystgpienia wadliwosci w toku
procesu nominacyjnego na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego. Brak jest natomiast
w jego tresci jakiegokolwiek odwotania do konkretnych okolicznosci danej sprawy,
ktére mogtyby swiadczy¢, ze sedzia objety wnioskiem nie bedzie bezstronny
w tej konkretnej sprawie.

Tymczasem nalezy podkreslic, ze wymogiem konstrukcyjnym kazdego
wniosku o wylgczenie sedziego jest uprawdopodobnienie podstaw wylgczenia
sedziego, tj. wskazanie konkretnych okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtyby
wywotywaé uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego w danej sprawie
(art. 49 § 1 k.p.c.). Wniosek o wytgczenie sedziego winien z samej swej istoty mie¢
charakter zindywidualizowany zaréwno w ujeciu podmiotowym (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2022 r., | NKRS 12/22), jak i by¢ skonkretyzowany
W znaczeniu przedmiotowym (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 czerwca
2019 r., | NSPO 2/19). Whnioski, ktore nie spetniajg tych wymogdéw, a wiec wnioski
abstrakcyjne, sg niedopuszczalne (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2019 r., | NOZP 1/19).

Przechodzgc teraz do wniosku o wytgczenie od rozpoznania sprawy
| PSKP 33/22 sedziéw Sadu Najwyzszego Renaty Zywickiej
oraz Romualda Dalewskiego, Sgd Najwyzszy umarza postepowanie w tym zakresie.

Zgodnie bowiem z art. 355 k.p.c. sgd umorzy postepowanie, jezeli powdd
ze skutkiem prawnym cofnat pozew, strony zawarty ugode lub zostata zatwierdzona
ugoda zawarta przed mediatorem albo z innych przyczyn wydanie wyroku stato sie
zbedne lub niedopuszczalne. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze zbednos¢ wydania orzeczenia ma miejsce tez wowczas, gdy w inny sposob
osiggnieto cel postepowania (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 czerwca 2023 r., sygn. akt Il NSNc 79/23). Z uwagi na tresc¢ art. 13 § 2 k.p.c.
przepis art. 355 k.p.c. stosuje sie odpowiednio w postepowaniu zainicjowanym
wnioskiem o wytgczenie sedziego (art. 52 § 1 k.p.c.).

Wydanie przez Sad Najwyzszy postanowienia z 21 marca 2024 r.,
| PSKP 33/22 w przedmiocie wniosku wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego
Romualda Dalewskiego od rozpoznania sprawy | PSKP 33/22 oraz postanowienia

z tego samego dnia, ktorym Sad Najwyzszy wniosek o0 wylgczenie



| NWW 178/24 4

SSN Renaty Zywickiej, jako niedopuszczalny, pozostawit w aktach sprawy
bez zadnych dalszych czynnosci (art. 53 § 2 w zw. z art. 53! § 1 pkt 3 k.p.c.)
spowodowato, ze dalsze postepowanie przed Sgdem Najwyzszym z wniosku,
ktéry zostat przekazany powyzszym Zarzgdzeniem stato sie zbedne.

Majgc  powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy rozstrzygnat
jak w postanowieniu odrzucit wniosek o wytgczenie sedziego Sgdu Najwyzszego
Roberta Stefanickiego (pkt 1) oraz umarzyt postepowanie w zakresie wniosku
0 wytgczenie od orzekania w sprawie | PSKP 33/22 sedziego Sadu Najwyzszego

Renaty Zywickiej oraz sedziego Sgdu Najwyzszego Romualda Dalewskiego (pkt 2).
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