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POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska

w sprawie z powodztwa T. K.

przeciwko A. K.

o rozwdd,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 16 listopada 2022 r.,

wniosku pozwanej o wytgczenie sedziego Sadu Okregowego w O. A. J. od

orzekania w sprawie o sygn. akt VI C [...],

umarza postepowanie zainicjowane wnioskiem o wylaczenie

sedziego.
UZASADNIENIE

Pismem z 23 maja 2022 r. A. K. (dalej: ,Wnioskodawczyni”), powotujgc sie
na tresc art. 49 k.p.c., ztozyta wniosek o wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w
O. A. J. od orzekania w sprawie o rozwod toczgcej sie z jej udziatem pod sygn. VI C
[...]. W uzasadnieniu wniosku Wnioskodawczyni podniosta, ze w swietle wyroku
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (Wielkiej 1zby) z 19 listopada 2019 r.,
C-585/18, C-624/18, C-625/18, oraz uchwaty petnego sktadu Sgdu Najwyzszego z
23 stycznia 2020 r., BSA-I1-4110-1/20, zachodzg watpliwosci co do bezstronnosci i
niezaleznosci tak wytonionego sadu. Zdaniem Wnioskodawczyni, zachodzi
jednoczesnie uzasadniona obawa, ze powyzsze okolicznosci mogg w przysztoSci
sta¢ sie podstawg do stwierdzenia niewaznosci postepowania o sygn. VI C [...]

i zapadtego w tej sprawie orzeczenia.



Postanowieniem z 26 maja 2022 r., VI C [...], Sad Okregowy w O. w trybie
art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (tekst jedn. Dz.U.
2021, poz. 1904, ze zm., dalej: ,u.SN”) przekazat wniosek A. K. o wylgczenie
sedziego Sgdu Okregowego w O. A. J. Prezesowi Izby Kontroli Nadzwyczajnej i
Spraw Publicznych celem nadania mu dalszego biegu.

Zarzgdzeniem z 19 wrzes$nia 2022 r. Wnioskodawczyni zostata zobowigzana
przez Sad Najwyzszy do udzielenia informacji — w terminie 7 dni — czy z uwagi ha
podniesione we wniosku o wytgczenie sedziego zarzuty wnosi 0 jego rozpoznanie
w trybie art. 26 § 2 u.SN, czy tez w trybie przewidzianym w art. 42a § 3 i n. ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych (tekst jedn. Dz.U.
2020, poz. 2072, ze zm.), pod rygorem uznania, ze brak stanowiska w zakreslonym
terminie bedzie skutkowat rozpoznaniem tego wniosku w trybie art. 26 § 2 u.SN.

Pismem z 4 listopada 2022 r. A. K. oswiadczyta, ze cofa wniosek o
wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w O. A. J. od orzekania w sprawie 0 sygn.
VICI...]

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawodawca, dajgc stronom moznos¢ decydowania o wszczeciu
i przebiegu danego postepowania (w tym postepowania wpadkowego) przez
podejmowanie czynnosci procesowych, pozostawia im jednoczesnie prawo do ich
odwotywania (cofania). Oznacza to, ze dopuszczalne jest cofniecie przez strone
ztozonego przez nig uprzednio wniosku o wytgczenie sedziego.

Oswiadczenie o cofnieciu wniosku wywiera przy tym skutek z momentem
jego ztozenia. Powoduje jednoczesnie zbednos¢ rozstrzygania w zakresie objetym
tym wnioskiem. W Swietle art. 355 k.p.c. cofniecie wniosku o wytgczenie sedziego
stanowi tym samym przestanke umorzenia postepowania incydentalnego
zainicjowanego tym wnioskiem.

Majgc na uwadze, ze pismem z 4 listopada 2022 r. A. K. ziozyta
o$wiadczenie o cofnieciu wniosku o wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w O. A.
J. od orzekania w sprawie o sygn. VI C [...], postepowanie w tym przedmiocie

nalezato zatem umorzyc.



W rozpoznawanej sprawie Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie przy tym
podstaw do uznania, ze cofniecie wniosku o wylgczenie sedziego byto w tym
przypadku niezgodne z zasadami wspotzycia spotecznego lub sprzeczne z prawem,
albo zmierzato do obejscia prawa. Brak jest rowniez jakichkolwiek innych wzgledow,
ktore dawatyby podstawy do zakwestionowania skutecznosci dokonanego przez
Whnioskodawczynie cofniecia wniosku o wytgczenie sedziego i tym samym
uzasadniaty zakwestionowanie tej czynnosci.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 355 k.p.c. w zw. z 26 § 2

u.SN, orzekt jak w sentencji.
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