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POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Czubik

w sprawie z wniosku Z. S.

o wytgczenie sedziego Sgdu Okregowego w W. |. K. od orzekania w sprawie o
sygn. akt VI Ka [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej

i Spraw Publicznych w dniu 8 grudnia 2022 r.,
whniosek pozostawia bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

Pismem z 22 kwietnia 2022 r. Z. S. wniost o wytgczenie od orzekania w
sprawie VI Ka [...] sedzi |. K..

Postanowieniem z 6 maja 2022 r., VI Ka [...], Sad Okregowy w W. na
podstawie art. 26 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym (t.].
Dz.U. 2021, poz. 1904 ze zm.; dalej: ,ustawa o SN”) przekazat wniosek
oskarzonego Z. S. o wylgczenie sedziego |. K. Prezesowi Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego celem nadania mu

dalszego biegu na zasadach okreslonych w odrebnych przepisach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek podlega pozostawieniu bez rozpoznania na podstawie przepisow
procedury karnej.

Zgodnie z art. 26 § 2 zd. 1 ustawy o SN, do wiasciwosci Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych nalezy rozpoznawanie wnioskéw

lub oswiadczen dotyczgcych wytgczenia sedziego albo o oznaczenie sadu,



przed ktorym ma sie toczyé postepowanie, obejmujgcych zarzut braku
niezaleznosci sadu lub braku niezawistosci sedziego. Na mocy art. 26 § 3 ustawy
0 SN, wniosek, o ktorym mowa w § 2, pozostawia sie bez rozpoznania,
jezeli obejmuje ustalenie oraz ocene zgodnosci z prawem powofania sedziego lub
jego umocowania do wykonywania zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwosci.

Zastosowanie powyzszych przepiséw ma miejsce wtedy gdy Sad Najwyzszy
rozpoznaje wniosek o wytgczenie sedziego merytorycznie. Tymczasem wniosek Z.
S. zawarty w pismie z 22 kwietnia 2022 r. podlega negacji a limine z uwagi na
jednoznaczne naduzycie praw procesowych przez Wnioskodawce. Sad Najwyzszy
w skfadzie orzekajgcym nie godzi sie na rozpoznawanie wniosku, w ktorym
drugiego cziowieka — niezaleznie od kontekstu osobistego, prawnego czy nawet
politycznego — nazywa sie ,$mieciem” i ,pedofilem”.

W zwigzku z treScig wniosku, Sad Najwyzszy podjat rowniez decyzje
0 zawiadomieniu organdw Scigania o mozliwosci popetnienia przestepstwa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



