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POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Karska
SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z protestu J. B., P. N., J. W., M. W.,

przeciwko waznos$ci referendum ogolnokrajowego,

przy udziale Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 listopada 2023 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z 24 pazdziernika 2023 r. (data stempla pocztowego) J. B., P. N., J.
W. i M. W. (dalej: ,Skarzacy”) wnie$li do Sadu Najwyzszego protest przeciwko
waznosci referendum przeprowadzonego 15 pazdziernika 2023 r., domagajac sie
jego uniewaznienia z uwagi na dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko
referendum oraz weryfikacji liczby dopisanych o0séb w poszczegdlnych
Obwodowych Komisjach Wyborczych (dalej takze: ,OKW”) i liczby pozostawionych
w nich zaswiadczen.

W uzasadnieniu protestu Skarzgcy wskazali na nieprawidtowosci

w przeprowadzeniu gtosowania w referendum. Podnies$li, ze posiadajg wiedze
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bezposrednig OKW nr [...] w Z. oraz z serwiséw spotecznosciowych, ze w lokach
OKW w kraju i za granicg nie wydawano wyborcom 3 kart do gtosowania (2 kart w
wyborach do Sejmu i Senatu i 1 referendalnej), tylko pytano wyborcow: ,Czy chce
Pan/Pani wszystkie karty?", ,Czy chce Pan/Pani karte do referendum"”, ,lle kart
wydac?".

Skarzacy podniesli rowniez, ze doszto do gtosowania po zakohczeniu ciszy
wyborczej i ujawnieniu wynikdw sondazowych tj. po godz. 21.00, wskazujgc na [...]
J., gdzie gtosowano do godz. 2:45 o czym zdaniem Skarzgcych doktadnie
informowaty media.

Jak wskazujg Skarzacy, do jednej z komisji w W. zgtosito sie kilkaset
dodatkowych o0so6b, ktére nie byly ujete w spisie, o czym poinformowat
przewodniczagcy PKW S. M. Szef Krajowego Biura Wyborczego M. P.
poinformowata, ze sytuacja z gtosowaniem w godzinach nocnych na J.
spowodowana byta faktem pojawienia sie tam duzej liczby wyborcow, ktérzy nie byli
w tym miejscu zameldowani, a co za tym idzie, nie byli ujeci w spisie wyborcéw.
Zdaniem Skarzgcych, protokoty OKW nr [...] z J., zamieszczone na stronie PKW,
wskazujg jednak, ze liczba osdb, gtosujgcych na podstawie zaswiadczenia, ktorym
wydano karty do gtosowania do sejmu wyniosta w tym lokalu 15, a do senatu 19,
natomiast protokoty z OKW nr [...] z J. wskazujg, ze liczba ta wynosita 71 oséb.
W zwigzku z powyzszym Skarzacy wyrazili zgdanie sprawdzenia i weryfikaciji liczby
oséb dopisanych w poszczegdélnych OKW do list wyborcow 2z liczbg
pozostawionych w nich oryginalnych zaswiadczen o prawie do gtosowania, ktore
komisja byta zobowigzana odebra¢ wyborcy po dopisaniu go do spisu wyborcow w
danym lokalu wyborczym. Powyzszy przykiad, zdaniem Skarzgcych wskazuje,
ze nie ma pewnosci, co do zgodnosci liczby dopisanych os6b z liczbg
rzeczywistych zaswiadczeh odebranych wyborcom w momencie dopisania do listy
wyborcéw takze w innych OKW w catej Polsce.

Prokurator Generalny w swoim stanowisku z dnia 21 listopada 2023 r.
wyrazit poglad, ze wniesiony protest nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.
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Zgodnie z art. 34 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o referendum
ogolnokrajowym (tekst jedn. Dz.U. 2020, poz. 851 ze zm.; dalej: ,u.r.0.”)
protest przeciwko waznoséci referendum  ogolnokrajowego  wnosi  sie
do Sadu Najwyzszego na pidSmie w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wyniku
referendum przez Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej. Stosownie przy tym do tresci art. 242 § 1 Ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz.U. 2022, poz. 1277 ze zm.;
dalej: ,k.wyb.”) w zw. z art. 34 ust. 2 u.r.o.,, Sgd Najwyzszy rozpatruje protest
przeciwko waznosci referendum ogdlnokrajowego w sktadzie 3 sedzidéw
w postepowaniu nieprocesowym i wydaje, w formie postanowienia,
opinie w sprawie protestu. Jednoczesnie, w mysl art. 243 § 1 k.wyb. w zw. z art. 34
ust. 2 u.r.o., Sad Najwyzszy powinien pozostawi¢ bez dalszego biegu protest
wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw
formalnych.

Obowigzek rozpoznania przez Sad Najwyzszy (na mocy wyzej powotanych
przepisow ustrojowych) protestu referendalnego w postepowaniu nieprocesowym
oznacza w szczegolnosci, ze protest — jako pierwsze pismo w sprawie — powinien
czyni¢ zados¢ warunkom pisma procesowego, w tym zawieraC oznaczenie miejsca
zamieszkania oraz numeru Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji
Ludnosci (PESEL) skarzgcego, bedgcego osobg fizyczng (zob. art. 126 § 2 pkt 1 2
w zw. z art. 187 § 1 w zw. z art. 511 § 1 k.p.c.). Wskazanie tego rodzaju danych
warunkuje bowiem przyjecie protestu i nadanie sprawie prawidtowego biegu.

Tymczasem we wniesionym w niniejszej sprawie protescie referendalnym
Skarzgcy nie wskazali swoich adresow zamieszkania, jak i numeréw PESEL,
Co oznacza, ze protest jest obarczony brakami formalnymi uniemozliwiajgcymi
nadanie mu biegu, a zarazem niepodlegajgcymi konwalidacji. Skutkuje to
koniecznoscig pozostawienia protestu bez dalszego biegu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 24 sierpnia 2023 r., | NSW 11/23).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie art. 243 § 1

in principio k.wyb. w zw. z art. 34 ust. 2 u.r.o., postanowit jak w sentenciji.

[SOP]
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