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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Oktawian Nawrot
SSN Adam Redzik

w sprawie z protestu wyborczego P. Z.

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej w [...].,

3) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 6 listopada 2019 r.

postanawia:

wyrazi¢ opinie, ze zarzuty protestu sg zasadne, ale pozostaja

bez wptywu na wynik wyborow.
UZASADNIENIE

P. Z. pismem z 16 pazdziernika 2019 r. dziatajgc na podstawie art. 82, art.
83 i art. 241 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (jednolity tekst:
Dz.U. z 2019 r., poz. 684 z p6zn. zm.; dalej: Kodeks wyborczy) i art. 101 ust. 2
Konstytucji RP wniost protest wyborczy przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu RP
przeprowadzonych 13 pazdziernika 2019 r.,, wnoszgc o stwierdzenie ich
niewaznosci we wszystkich okregach lub ewentualnie o ponowne przeliczenie

gtoséow w Okregu nr (...) [...].



W ocenie P. Z. zachodzi duze prawdopodobienstwo sfatszowania wynikoéw
wyborow we wskazanym wyzej Okregu nr (...) [...]., poniewaz jego kandydature
miato poprze¢ co najmniej dwudziestu wyborcow, a z opublikowanego protokotu
wynikato, ze nie otrzymat on ani jednego gtosu. Wnoszgcy protest wskazat nadto,
ze on sam oddat gtos na samego siebie w Obwodowej Komisji Wyborczej nr (...) z
siedzibg w w K. Wskazane okolicznosci zdaniem P. Z. stanowig podstawe uznania
zasadnosci wniosku o ponowne przeliczenie gtoséw.

Panstwowa Komisja Wyborcza w odpowiedzi na protest wskazata, ze
ustalenie przez nig stanu faktycznego nie jest mozliwe, gdyz nie moze prowadzi¢
postepowania dowodowego, poniewaz nie posiada takich uprawnien. Panstwowa
Komisja Wyborcza zwrécita nadto uwage, ze P. Z. wprawdzie posiada petng
dokumentacje fotograficzng oraz wnosi o powotanie swiadkoéw, jednakze w Swietle
art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego powinien on przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,
na ktorych opiera swoje zarzuty, a nie jedynie informowaé¢ o ich posiadaniu.
Zdaniem Panstwowej Komisji Wyborczej, nawet w przypadku zasadnosSci
wniesionych przez P. Z. zarzutéw, uchybienia nie miaty wptywu na wynik wyborow.

Okregowa Komisja Wyborcza w [...]. w odpowiedzi na protest stwierdzita, ze
zarzuty w nim podniesione nie majg wptywu na waznosc¢ wyborow.

Prokurator Generalny w odpowiedzi na protest wniést o wydanie
postanowienia zawierajgcego opinie, ze podniesione w nim zarzuty dotyczgce
ustalenia wynikéw gtosowania i wynikow wyboréw do Sejmu RP sg zasadne, lecz
wskazane naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego nie miaty wptywu na wynik

wyborow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego, wnoszgcy protest przeciwko
waznosci wyborow do Sejmu i Senatu RP powinien sformutowaé w nim zarzuty
oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody na ich poparcie. Przedmiotem zarzutéw
moze by¢é dopuszczenie sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,

ustalenie wynikow gtosowania lub wynikdbw wyborow lub naruszenie przepiséw



Kodeksu wyborczego dotyczagcych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub
wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1 Kodeksu
wyborczego).

Zgodnie z art. 228 § 1 pkt 7 i 8 Kodeksu wyborczego, ustalajgc wyniki
gtosowania w obwodzie, obwodowa komisja wyborcza oblicza liczbe gtoséw
waznych oddanych na poszczegolne listy kandydatow i glosow waznych oddanych
na poszczegodlnych kandydatéw z tych list. W mysl art. 228 § 2 Kodeksu
wyborczego liczby, o ktérych mowa w § 1 tego artykutu, wymienia sie w protokole
gtosowania w obwodzie.

W Swietle poczynionych wyzej uwag, Sgd Najwyzszy wskazuje, ze wnoszgcy
protest wyborczy swoim oswiadczeniem uprawdopodobnit, ze 13 pazdziernika 2019
r. oddat wazny gtos na swojg kandydature na posta do Sejmu RP w Obwodowej
Komisji Wyborczej nr (...) w S. Prokurator Generalny nie zaprzeczyt temu. Podobne
stanowisko przyjeta Panstwowa Komisja Wyborcza nie zaprzeczajgc mozliwosci
zaistnienia nieprawidtowosci w ustalaniu wynikow gtosowania w Obwodowej
Komisji Wyborczej nr (...) w S. z siedzibg w Wiejskim Klubie Kultury. Poniewaz
wnoszgcy protest uprawdopodobnit oddanie waznego gtosu na samego siebie,
dotgczonym do protestu zdjeciem karty do gtosowania z glosem oddanym na swojg
kandydature oraz oswiadczeniami wyborcow nalezgcych do grona jego przyjaciot,
uznac¢ nalezy zasadno$¢ zarzutdw wnoszgcego protest odnosnie do naruszenia
przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych ustalania wynikow gtosowania, co
polegato na pominieciu oddanych gtoséw na jego kandydature w protokole
gtosowania we wiasciwym obwodzie.

Nie ma jednak zadnych podstaw do stwierdzenia, ze to naruszenie miato
jakikolwiek wptyw na wynik wyboréw a liste nr (...), zgtoszong przez Komitet
Wyborczy (...), oddano w skali kraju 27,40% gtoséw. Komitet ten spetnit zatem
warunek z art. 196 § 1 Kodeksu wyborczego, zgodnie z ktérym w podziale
mandatow w okregach wyborczych uwzglednia sie wytgcznie listy kandydatow na
postow tych komitetdw wyborczych, ktorych listy otrzymaty co najmniej 5% waznie
oddanych gtoséw. W Okregu Wyborczym nr (...) [...]., Komitet Wyborczy (...)
otrzymat dwa mandaty. Najwiecej gtosoéw otrzymali: H. R., na ktérego oddano

21.483 gtosow oraz K. G., na ktérego oddano 15.452 gtosow. Sytuacji tej w sposob



oczywisty nie moze zmieni¢ przypisanie kandydatowi na posta Komitetu
Wyborczego (...) razem maksymalnie dwudziestu dodatkowo oddanych gtosow, gdy
kandydat ten otrzymat tgcznie 257 waznie oddanych gtosow.

Zgodnie z art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego, istotne jest nie tylko
stwierdzenie, Zze doszto do naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw wyborow, ale i
to, ze naruszenie miato wptyw na wynik wyborow.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 242 § 1 i 2 Kodeksu

wyborczego, wyrazit opinie jak w sentenciji.



