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POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z protestu P.B.

z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;j,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 26 czerwca 2025,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

P.B. (dalej: ,skarzacy”) listem nadanym 13 czerwca 2025 r. wnidst protest
przeciwko waznosci wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

Skarzacy stwierdzit, ze wnosi protest wyborczy ,w zwigzku z popetnieniem
przestepstwa polegajagcym na : fatszowaniu wyboréw, nie uwzglednieniem gtosow
z zagranicy, anomaliach 21 tysigcach komisji wyborczych przez co do obiegu
mogto zosta¢ wprowadzone nawet 400 tysiecy bonusowych, potencjalnym
odwrdceniu wynikow gtosowania i wptywaniu na przebieg wyboréw za pomoca

aplikacji posta M..” [pisownia oryginalna].
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Skarzacy rowniez w uzasadnieniu stwierdzit dwukrotnie, ze doszio do
nieuwzglednienia gtoséw z zagranicy.

Panstwowa Komisja Wyborcza odnoszgc sie do zarzutu dotyczgcego
nieuwzglednienia gtosow oddanych przez wyborcéw w obwodach gtosowania
utworzonych za granicg wskazata, ze wszystkie obwodowe komisje wyborcze za
granicg przekazaty protokoty gtosowania w obwodzie w terminie, o ktérym mowa
wart. 314 § 2 k.wyb. do Okregowej Komisji Wyborczej w W., ktéra sporzadzita
protokot zbiorczych wynikdw gtosowania i przekazata go Panstwowej Komisji
Wyborczej.

Prokurator Generalny wskazat, ze protest skarzgcego nie spetnia warunkow
okreslonych w przepisach art. 321 § 1 w zw. z art. 82 § 1 kwyb., a to nie
odpowiada ustawowemu pojeciu zarzutow protestu wyborczego i powinien byc¢

pozostawiony bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.

Jak wynika z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 365; dalej: ,k.wyb.”) protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej moze by¢ wniesiony z powodu:

1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow wyborow;

2) naruszenia przepisow Kodeksu dotyczacych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Majgc na wzgledzie fakt, ze protest przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego nie pdzniej niz w ciggu
14 dni od dnia podania wynikbw wyboréw do publicznej wiadomosci przez
Panstwowg Komisje Wyborczg, zas nadanie w tym terminie protestu w polskiej
placobwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. — Prawo pocztowe jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu

Najwyzszego (art. 321 § 1 k.wyb.), protest niniejszy zostat ztozony w terminie.
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Stosownie do tresci art. 322 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy powinien pozostawi¢
bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub
niespetniajgcy warunkéw formalnych.

Stosownie do brzmienia art. 321 § 3 k.wyb. wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty wskazujgc dowody, na ktérych je opiera. Zarzuty
podniesione w niniejszym protescie nie spetniajg wymienionych wyzej ustawowych
kryteriébw protestu wyborczego.

Skarzacy nie przywotat dowoddéw potwierdzajgcych, ze doszto do
nieprawidtowosci. Zarzuty skarzgcego opierajg sie na ogélnym przypuszczeniu
nieznajdujgcym potwierdzenia w dowodach. Oznacza to, ze rozpatrywany protest
wyborczy ma charakter abstrakcyjny. Tymczasem protest wyborczy nie moze
stawiac¢ zarzutéw co do potencjalnych zaledwie naruszen prawa wyborczego (zob.
przyktadowo postanowienie SN z 18 lipca 2019 r., | NSW 39/19).

Co wiecej, skarzgcy stwierdza w proteScie wyborczym m.in., ze ,PKW
pomineta dane z zagranicy”, co nie jest prawdg, i moze stanowi¢ usitowanie
wprowadzenia w bigd Sgadu Najwyzszego, co do ktérego ewentualnej oceny
prawnokarnej uprawniony jest uczestnik niniejszego postepowania — Prokurator

Generalny.

Z uwagi na wskazane okolicznosci, na mocy art. 322 § 1 k.wyb. w zw. z art.

321 § 3 k.wyb. Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

[K.O]

[rg.]



