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POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy)
SSN Pawet Ksiezak

SSN Mirostaw Sadowski (sprawozdawca)

w sprawie z protestu J.O.

przeciwko waznos$ci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na 15 pazdziernika 2023 r.,

Z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 12 grudnia 2023 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

[ms]

UZASADNIENIE

J. W. (dalej: ,skarzgca”) w pisSmie z dnia 24 pazdziernika 2023 r.
skierowanym do sgdu Najwyzszego stwierdzita, ze jest Polka, ktéra przed 3-ma laty
wrocita do Polski i chciataby aby wybrany Rzad reprezentowat dla nas obywateli
zachowanie wszelkich zasad chrzesScijanskich, poszanowanie Rodziny, zachowanie

zycia poczetego dziecka (jest lekarzem), tradycje i kulture przodkéw. 50 lat zycia i
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pracy w Niemczech przekonato jg do czego dazy EU, ktora totalnie wypaczyta te
dobrg idee zjednoczonej Europy dla obcych nam ideologii.

Prokurator Generalny oraz Przewodniczacy Panstwowej Komisji wyborczej
wyrazili opinie, ze protest nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu

jako niespetniajgcy warunkéw formalnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2022, poz. 1277 ze zm., dalej: ,k.wyb.”) przeciwko waznosci
wyboréw, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby
moze by¢ wniesiony protest z powodu:

1. dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow wyborow;

2. naruszenia przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw.

Protest przeciwko waznosci wyborow z powodu dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko wyborom, o ktérym mowa w § 1, lub naruszenia
przez wiasciwy organ wyborczy przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania,
ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw moze wnies¢ wyborca,
ktérego nazwisko w dniu wyboréw byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym
z obwodow gtosowania (art. 82 § 2 k.wyb.).

Protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi sie na piSmie
do Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikéw wyboréw
przez Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;.
Nadanie w tym terminie protestu w polskiej placéwce pocztowej operatora
wyznaczonego W rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sgdu Najwyzszego (art. 241 § 1 k.wyb.).
Ponadto wnoszacy protest powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz przedstawic
lub wskaza¢ dowody, na ktorych je opiera (art. 241 § 3 k.wyb.). Sgd Najwyzszy

pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez  osobe do tego



| NSW 953/23 3

nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 241 k.wyb.
Zgodnie z art. 242 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy rozpatruje protest w sktadzie
3 sedzidw w postepowaniu nieprocesowym. Warunki pisma procesowego zostaty
zas$ ujete w art. 126 i nast. k.p.c. Powyzsze przepisy znajdujg zastosowanie
réwniez w przypadku wniesienia protestu przeciwko waznosci wyborow do Senatu
(art. 258 k.wyb.).

Konstrukcyjnym elementem protestu wyborczego jest sformutowanie
zarzutow popetnienia konkretnych przestepstw lub naruszen Kodeksu wyborczego
dotyczacych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wyniku wyboréw,
ktére poparte sg dowodami i wykazujg naruszenie wtasnego, konkretnego,
rzeczywistego [ aktualnego interesu protestujgcego orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stusznie wskazuje sie, ze przedmiotem protestu nie mogg by¢
zarzuty abstrakcyjne, hipotetyczne, dotyczgce innych oséb, blizej nieokreslone,
niezwigzane Scisle z sytuacjg prawng protestujgcego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 listopada 2023 r., | NSW 86/23; z 14 listopada 2023 r.,
| NSWR 46/23; z 30 pazdziernika 2019 r., | NSW 117/19; z 18 lipca 2019 r.,
| NSW 39/19).

Z kolei w Swietle art. 243 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia
bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong
lub niespetniajgcy warunkéw formalnych.

Tres¢ pisma skierowanego przez skarzgcg do Sadu Najwyzszego
nie zawiera zarzutow przeciwko waznosci wyborow do sejmu RP i Senatu RP,
ktére moglyby by¢é przedmiotem rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego w toku
postepowania w trybie art. 241 k.wyb. Skarzgca nie wskazata zarzutow
dotyczacych naruszenia jego wtasnego, konkretnego, rzeczywistego i aktualnego
interesu. Skarzgca nie zawarta takze wniosku o stwierdzenie niewaznos$ci wyboréw.
Pismo skarzacej nie spetnia zadnych warunkéw formalnych protestu wyborczego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 243 § 1 zd.1
k.wyb. w zw. z art. 258 k.wyb., postanowit jak w sentenc;ji.

[SOP]
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