I NSW 9397/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Krzysztof Wiak (przewodniczgcy)
SSN Joanna Lemanska

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

w sprawie z protestu W.B.,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;j,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 26 czerwca 2025,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 16 czerwca 2025 r. W.B. ,w zwigzku z wyborami na Prezydenta RP
w 2025 r. przeprowadzonymi w dwéch turach, tji. 18 maja i 1 czerwca 2025 r.
oraz w zwigzku z przebiegiem kampanii wyborczej”, wnidst 0 uniewaznienie
kandydatury (...).

Skarzgcy wskazat, ze ,na podstawie licznych doniesien pojawiajgcych sie
zarbwno w mediach tradycyjnych (TV, radio, prasa), jak i w mediach
spotecznosciowych oraz publikacjach internetowych, kandydatura (...) byta
wspierana i finansowana przez podmioty zagraniczne, co jest ztamaniem

obowigzujgcego prawa wyborczego. Jednoczesnie, te same podmioty zagraniczne
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dyskredytowaty w niedopuszczalny sposob innych kandydatow na stanowisko
prezydenta RP, w tym (...) oraz (...)". Skarzacy wniost rowniez ,0 skierowanie
stosownych wnioskéw w tej bulwersujgcej sprawie do organdéw scigania”.
Przewodniczgcy Panstwowej Komisji Wyborczej w stanowisku z 23 czerwca
2025 r. wskazat, ze ,stanowisko w zakresie analogicznych zarzutow [Panstwowa
Komisja Wyborcza] zajeta w odpowiedzi na wezwanie Sadu z dnia 18 czerwca
2025 r. sygn. akt | NSW 9230/25”. W odpowiedzi tej Panstwowa Komisja Wyborcza
wyrazita opinie, ze protest powinien zosta¢ pozostawiony bez dalszego biegu.
Prokurator Generalny w stanowisku z 24 czerwca 2025 r.

wniost 0 pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 wust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483 ze zm.) wyborcy przystuguje prawo zgtoszenia
do Sadu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb przeprowadzania wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej
oraz warunki waznosci tych wyboréw okresla ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. —
Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: ,k.wyb.”).

Zgodnie z art. 321 § 1 Kkwyb. protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej wnosi sie na piSmie do Sgdu Najwyzszego nie pdzniej
niz w ciggu 14 dni od dnia podania wynikow wyboréw do publicznej wiadomosci
przez Panstwowg Komisje Wyborczg. Nadanie w tym terminie protestu w polskiej
placbwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia
23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe jest rownoznaczne z wniesieniem go
do Sadu Najwyzszego. Jak stanowi § 3 wnoszacy protest powinien sformutowac
w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskazaé dowody, na ktdérych opiera swoje
zarzuty.

W art. 82 § 1 kwyb. wskazano, ze przeciwko waznosci wyboréw,
waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony

protest z powodu: (pkt1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
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okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw lub (pkt 2)
naruszenia przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikéw wybordw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Stosownie do art. 322 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy
warunkéw okreslonych w art. 321.

Odnoszgc powyzsze do rozpatrywanego protestu  wyborczego,
Sad Najwyzszy uznat, iz skarzgcy nie wskazat, do naruszenia ktorych przepiséw
Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania
lub wynikbw wyboréw majgcych wptyw na wynik wyboréw Ilub do jakiego
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu
karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania
lub wynik wyboréw, jego zdaniem, doszto. Zarzuty zostaty sformutowane w sposob
abstrakcyjny i generalny, za$ podnoszone w protescie okolicznosci nie zostaty
powigzane z mozliwoscig naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych
gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw majgcego wptyw
na wynik wyboréw lub mozliwoscig dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego.

Co réwniez istotne, skarzgcy nie kwestionuje wyniku wyboréw, lecz domaga
sie uniewaznienia kandydatury (...). W zasadzie brak jest srodka prawnego, ktéry
umozliwiatby po wyborach doprowadzi¢ do ,uniewaznienia kandydatury”
niewybranego kandydata. Ponadto, brak jest prawnej mozliwosci, aby czynnosSci
takiej dokonaC przed wyborami w stosunku do poprawnie zarejestrowanego
kandydata. Kodeks wyborczy przewiduje jedynie skarge na odmowe rejestraci
kandydata.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 322 § 1
zd. 1 k.wyb., orzekt jak w postanowieniu.

[PS]
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