I NSW 9230/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Krzysztof Wiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joanna Lemanska
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z protestu I.J.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

z udziatem Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 26 czerwca 2025,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z 15 czerwca 2025 r. |.J. (dalej: ,wnoszaca protest”) ztozyta protest
.przeciwko waznoséci kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,
biorgcego udziat w wyborach w dniach 18.05.2025 r. i 01.06.2025 r.”. Wnoszaca
protest wniosta o:

1. stwierdzenie niewaznosci startujgcego na Prezydenta Rzeczypospolitej

Polskiej kandydata R.T. w dniach 18 maja 2025 r. i 1 czerwca 2025 r.;

2. przeprowadzenie postepowania dowodowego w zakresie przedstawionych

okolicznosci i naruszen prawa wyborczego;
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3. zawiadomienie wifasciwych organow Scigania i Panstwowej Komisji
Wyborczej o podejrzeniu popetnienia przestepstwa w zwigzku z
naruszeniem przepisow Kodeksu wyborczego, ustawy o partiach
politycznych i innych.

Prokurator Generalny i Przewodniczgcy Panstwowej Komisji Wyborczej

whniesli o pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 321 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: ,k.wyb.”), wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych
opiera swoje zarzuty. Tres¢ zarzutédw nie moze by¢ dowolna, lecz powinna spetniaé
kryteria, o ktérych mowa w przepisie art. 82 § 1 k.wyb. Zgodnie z nim, protest moze
by¢ wniesiony z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia
przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow. Z tresci
tego przepisu wynika, ze osoba wnoszgca protest jest ponadto zobowigzana
do wykazania wplywu wystgpienia naruszen na  wynik  wyboréw.
Przedmiotem protestu wyborczego jest bowiem waznos¢ wyboru okreslonej osoby,
a podstawe do jej zakwestionowania mogg stanowi¢ wyraznie wskazane
przestepstwa oraz delikty wyborcze. Ich wystgpienie musi rzutowaé na przebieg
gtosowania i ustalanie jego wynikéw lub ustalanie wynikbw samych wyborow
i by¢€ poparte konkretnymi dowodami, znanymi osobie wnoszacej protest, na
ktérych opiera ona swoje zarzuty. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu
protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw
okreslonych w art. 321 k.wyb. (art. 322 § 1 k.wyb.).
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W ocenie Sadu Najwyzszego niniejszy protest nie moze podlegac
merytorycznemu rozpoznaniu, poniewaz nie miesci sie w zakresie podstaw
wyznaczonych trescig art. 82 § 1 k.wyb. Zarzuty wnoszgcej protest (kwestionowane
wyboru Prezydenta RP przez ,ludzi R.T.”, finansowanie kandydata z zagranicy,
agresywne i dezinformujgce materiaty dystrybuowane w kampanii) dotyczg zdarzen,
ktore miaty mie¢ miejsce w czasie kampanii wyborczej lub po ogtoszeniu wynikéw
wyborow przez Panstwowg Komisje Wyborczg. Nie dotyczg zatem
nieprawidtowosci zwigzanych z gtosowaniem, ustalaniem wynikéw gtosowania lub
wynikow wyboréw — a tylko takie mogg stanowi¢ podstawe do wniesienia protestu
wyborczego. Wnoszgca protest zasugerowata rowniez, ze w celu zweryfikowania
czy doszto do sfatszowania gtoséw, nalezy sprawdzi¢ wszystkie karty do
gtosowania z gtosami niewaznymi. Nie postawita jednak skonkretyzowanego
zarzutu, z ktérego wynikatoby, ze sytuacja taka rzeczywiscie miata miejsce, a takze

nie przedstawita zadnych dowodow, na ktérych opartaby taki zarzut.

Z tego wzgledu na podstawie przepisu art. 322 § 1 k.wyb. w zw. z art. 321
§ 3 k.wyb. w zw. z art. 82 § 1 k.wyb. Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.

ZG

[a.4]



