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POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu Mieszkancéw miasta R.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na 15 pazdziernika 2023 r.,

przy udziale Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisiji
Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 21 listopada 2023 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 27 pazdziernika 2023 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo
z 25 pazdziernika 2023 r. (data nadania w placéwce pocztowej), zatytutowane
,skarga na komisje wyborcze”, stanowigce protest przeciwko waznosci wyboréw
do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej.

W protescie wskazano, ze zostat on ztozony przez ,Mieszkancéw miasta R.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Protest nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.

Katalog podmiotéw uprawnionych do wniesienia protestu przeciwko
waznoséci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zostat w sposéb wyczerpujgcy okreslony w art. 82 § 2, 3
I 5 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz.U. 2022,
poz. 1277 ze zm., dalej: ,k.wyb.”). W mys| powotanych przepiséw, prawo wniesienia
protestu wyborczego generalnie przystuguje wyborcy, przewodniczgcemu wiasciwej
komisji wyborczej oraz petnomocnikowi wyborczemu. Inne zas$ podmioty
nie sg uprawnione do wnoszenia tego rodzaju srodkéw prawnych.

Podkreslenia jednoczesnie wymaga, ze protest jest Srodkiem procesowym
o indywidualno-konkretnym charakterze. Oznacza to, ze musi zosta¢ wniesiony
przez konkretng, mozliwg do zidentyfikowania osobe.

W  niniejszej sprawie z tresci protestu wyborczego wynika,
ze zostat on wniesiony nie przez konkretng — mozliwg do zidentyfikowania — osobe
(konkretnego wyborce), ale przez ,Mieszkancow miasta R.”. Prowadzi to
do wniosku, ze protest wyborczy w niniejszej sprawie zostat ztozony przez podmiot
nieuprawniony, co implikuje koniecznos¢ pozostawienia go bez dalszego biegu,
stosownie do art. 243 § 1 in principio w zwigzku z art. 258 k.wyb.

Z powyzszych wzgledow, dziatajgc na podstawie powotanych wyzej

przepisow, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.
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