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POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Czajkowski (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik

w sprawie z protestu wyborczego R. P.

przeciwko waznosci wyborow do Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 24 pazdziernika 2019 r.

postanawia:

pozostawi¢ bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 11 pazdziernika 2019 r. R. P. zlozyt za posrednictwem faksu protest
wyborczy do Sgdu Najwyzszego, wnoszgc o stwierdzenie niewaznosci wyborow do
Sejmu i Senatu zarzagdzonych na 13 pazdziernika 2019 r. Protestujgcy podniost, ze
Prezydent RP wyznaczyt termin wyboréw zbyt wczesnie, przyczyniajgc sie do
ograniczenia praw wyborczych, co pozbawito obywateli ,czasu umozliwiajgcego
demokratyczny dobdr kandydatéw na postow oraz senatoréw”.

W odpowiedzi na protest wyborczy Panstwowa Komisja Wyborcza i
Prokurator Generalny wniesli o pozostawienie go bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 241 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U. z 2019 r., poz. 684 ze zm.) protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu
wnosi sie na piSmie do Sgdu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia
wynikow wyborow przez Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej. Taki sam termin obowigzuje dla protestow przeciwko
waznosci wyborow do Senatu (art. 241 § 1 w zw. z art. 258 Kodeksu wyborczego).

Wyniki wyboréw do Sejmu i Senatu zostaty ogtoszone przez Panstwowg
Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw w dniu 15 pazdziernika 2019 r. (Dz.U. poz.
1955 i poz. 1956). Protest wniesiony przed dniem ogtoszenia wynikéw wyborow
jako przedwczesny podlega pozostawieniu bez dalszego biegu (postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 20 wrzesnia 2011 r., lll SW 12/11; 16 listopada 2011 r.,
Il SW 17/11; 17 czerwca 2014 r., lll SW 21/14; 10 czerwca 2015 r., lll SW 36/15).

Protestujgcy wniost swoj protest wyborczy juz w dniu 11 pazdziernika 2019
r., czyli na 2 dni przed dniem wyborow oraz na 4 dni przed ogtoszeniem wynikéw
wyborczych. Dlatego tez musi zosta¢ uznany za przedwczesny.

Ponadto nalezy zauwazyC, ze protest wyborczy nie zostat wniesiony na
piSmie, jak wymaga tego art. 241 § 1 Kodeksu wyborczego, lecz przestano go
faksem. Protest wyborczy jest ztozony «na pismiey, jesli zostat utrwalony pisemnie
oraz opatrzony wiasnorecznym podpisem protestujgcego. Tego wymagania nie
spetnia podpis na protescie przestanym faksem, ktory jest tylko kopig tego podpisu
(analogicznie: wyrok Sgdu Najwyzszego z 23 listopada 2007 r., IV CSK 228/07).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie, ze pismo
procesowe ztozone w innej formie niz przewidziana przepisem prawa nie wywotuje
skutkow prawnych. Nie chodzi przy tym o brak formalny pisma, lecz o jego
pierwotny, nieusuwalny brak spowodowany uzyciem nieautoryzowanej techniki
(uchwaty Sadu Najwyzszego z: 20 grudnia 2006 r., | KZP 29/06 oraz 23 maja
2012 r., Il CZP 9/12; postanowienia Sadu Najwyzszego z: 26 marca 2009 r., | KZP
39/08 oraz 19 czerwca 2013 r., | CZ 59/13).

Majgc na wzgledzie powyzsze, na podstawie art. 243 § 1 Kodeksu

wyborczego Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.






