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POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)

w sprawie z protestu B.W-C.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 15 lipca 2020 r.

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 29 czerwca 2020 r. (data stempla pocztowego) B.W-C wnidst do
Sadu Najwyzszego ,Protest Wyborczy od wyboréw Prezydenckich zarzgdzonych
na dzien 28.06.2020 roku i 12.07.2020 roku”. W protescie skarzgcy wniost o
stwierdzenie niewaznosci wyboréw Prezydenckich zarzgdzonych na dzien 28
czerwca 2020 r. i 12 lipca 2020 r. z uwagi na naruszenie art. 128 Konstytucji RP.

Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej w pismie z 10 lipca 2020 r.
wyrazit opinie, iz protest nie spetnia warunkéw formalnych okreslonych w art. 15
ust. 1 ustawy z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegolnych zasadach organizaciji

wyboréw powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych



w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego (Dz.U. 2020, poz. 979;
dalej: ustawa) oraz art. 321 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tj. Dz.U. 2019, poz. 684 ze zm.; dalej: k.wyb.) w zw. z art. 1 ust. 2 ustawy, dlatego
powinien pozostac bez dalszego biegu.

Prokurator Generalny w swoim stanowisku z dnia 8 lipca 2020 r. wyrazit
poglad, iz protest wyborczy nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu, albowiem jako
przedwczesny nie spetnia on wymogoéw okreslonych w art. 15 ust. 2 ustawy w zw.

z art. 321 § 1 k.wyb. w zw. z art. 1 ust 2 ustawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy B.W-C podlegat pozostawieniu bez dalszego biegu.

Prawo obywatela do wniesienia protestu wyborczego wywodzi sie
z przepisdw konstytucyjnych. Jak stanowi art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb organizacji wyborow Prezydenta RP w zwigzku z ogtoszonym
stanem epidemii na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej reguluje ustawa z dnia
2 czerwca 2020 r. o szczegolnych zasadach organizacji wyboréw powszechnych na
Prezydenta Rzeczypospolitej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania
korespondencyjnego. W zakresie nieuregulowanym w ww. ustawie stosuje sie
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (art. 1
ust. 2 ustawy).

Jak stanowi art. 15 ust. 2 ustawy, protest przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej wnosi sie na piSmie do Sgdu Najwyzszego nie pozniej niz
w ciggu 3 dni od dnia podania wyniku wyboréw do publicznej wiadomosci przez
Panstwowg Komisje Wyborczg. Przepisy Kodeksu wyborczego rozrézniajg pojecie
»ogtoszenia wynikéw gtosowania” jakie ma miejsce po | turze, a wiec sytuacji kiedy
zaden kandydat nie otrzyma wiecej niz potowy gtosow, od ,ogtoszenia wynikow
wyboru”, co ma miejsce po Il turze wyboréw lub | turze wyboréw jezeli ktérys
kandydat otrzyma wiecej niz potowe gtoséw. Mozliwos¢ sktadania protestéw

I kompetencja Sadu Najwyzszego do ich rozpatrywania otwiera sie¢ w zasadzie



dopiero z chwilg podania wynikéw wyboréw do publicznej wiadomo$ci (art. 15 ust. 2
ustawy, art. 321 § 1 k.wyb.).

W obwieszczeniu Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 30 czerwca 2020 r.
0 wynikach gtosowania i wyniku wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,
zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r. (Dz.U. 2020, poz. 1163) PKW
stwierdzita, iz sposrdéd 11 kandydatéw na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zaden nie otrzymat wiecej niz potowy gtoséw waznych i — stosownie do art. 127 ust.
4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 292 § 1 k.wyb. — w dniu 12 lipca
2020 r. przeprowadzone zostanie ponowne gtosowanie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalona jest linia orzecznicza, zgodnie
z ktorg protest ztozony przed podaniem wynikdw wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej do publicznej wiadomosci jest przedwczesny,
co w szczegoélnosci dotyczy sytuacji, gdy zostat wniesiony po pierwszym
gtosowaniu, w ktorym Zzaden z kandydatéw na Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej nie uzyskat wiecej niz potowy waznie oddanych gtoséw, a przed ponownym
gtosowaniem, po ktorym dopiero zostanie ogtoszony wynik wyboréw
(postanowienia Sadu Najwyzszego z 20 wrzesnia 2011 r., lll SW 12/11; z 26 maja
2015 r., Il SW 10/15; z 26 maja 2015 r., Il SW 11/15; z 26 maja 2015 r., Il SW
12/15).

Biorgc pod uwage powyzsze, skoro mozliwos¢ sktadania protestéw otwiera
sie dopiero z chwilg podania wynikbw wyborow do publicznej wiadomosci,
co w przedmiotowej sprawie na date wniesienia protestu przez B.W-C nie miato
miejsca, jego protest, jako przedwczesny — niespetniajgcy warunkéw formalnych
(art. 15 ust. 2 ustawy w zw. z art. 321 § 1 k.wyb. i w zw. z art. 1 ust. 2 ustawy),
nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 322 § 1 zd. 1 k.wyb. Sgd Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy
warunkoéw okreslonych w art. 321 k.wyb.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1 zd. 1
k.wyb. w zw. art. 15 ust. 2 ustawy w zw. z art. 321 § 1 k.wyb. i w zw. z art. 1 ust. 2

ustawy pozostawit protest bez dalszego biegu.






