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POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Karska

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie z protestu wyborczego M. G.,

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 17 czerwca 2025 .,

pozostawia protest wyborczy bez dalszego biegu.

Elzbieta Karska Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

M. G. pismem z dnia 13 czerwca 2025 r. wniosta do Sgdu Najwyzszego
protest wyborczy przeciwko wynikom wyboréw oraz zgtoszenie nieprawidtowosci
podczas Il tury wyboréw Prezydenta RP.

Protest umotywowata uzywaniem przez Przewodniczagcg Obwodowej Komisji
Wyborczej nr [...] w K. aplikacji online — narzedzia stuzgcego do weryfikaciji
zaswiadczen o prawie do gtosowania oraz bezprawnym przetworzeniem jej danych
osobowych i udostepnieniem ich w niezatwierdzonej przez PKW aplikacji online

oraz w rozmowie telefonicznej Przewodniczgcej OKW nr [...] z inng osoba.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Stosownie do art. 321 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 365; dalej: ,k.wyb.”), wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty. Przedmiotem zarzutéw protestu moze by¢ 1) popetnienie
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego,
majgcego wplyw na przebieg gtosowania, 2) naruszenie przepiséw Kk.wyb.
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw,
majgce wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1 k.wyb.).

Natomiast, zgodnie z art. 322 § 1 k.wyb., Sad Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong Ilub
niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb. Przepis ten odsyta do tresci
catego art. 321 k.wyb., a zatem do wszystkich jego jednostek redakcyjnych, czyli
réowniez do § 3 okredlajgcego podstawowe warunki, ktérym protest wyborczy
powinien odpowiadac (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 czerwca 2015r.,
[l SW 59/15).

Sad Najwyzszy podkresla, ze podstawowym celem protestu przeciwko
waznosci wyboréw jest ochrona indywidualnych uprawnien wyborcy, dlatego tez
jego zarzuty muszg by¢ konkretne, odnoszgce sie do scisle okreslonej sytuacii
dotyczgcej danego wyborcy, a nie abstrakcyjne.

We wniesionym w terminie protescie wyborczym, wnoszgca protest
przedstawita sytuacje, jaka miata miejsce w dniu gtosowania 1 czerwca 2025 r. w
Obwodowe] Komisji Wyborczej nr [...] w K., gdzie udata sie zagtosowaC na
podstawie posiadanego zaswiadczenia o prawie do gtosowania w miejscu pobytu w
dniu gtosowania. Wedtug wnoszgcej protest, Przewodniczgca OKW nr [...] sprawita
uprawnienia do gtosowania za pomocg aplikacji na telefonie komoérkowym wizualnie
przypominajgcg https://testnr.org i przekazata jej, ze nie ma mozliwosci gtosowania.

Po zgtoszeniu sprzeciwu na te informacje, dokonano drugiej tozsamej weryfikacji z
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odpowiedzia odmowng. Po kolejnym sprzeciwie i Zzgdaniu wdania Kkarty,
Przewodniczgca poinformowata o  koniecznosci  wykonania  potgczenia
telefonicznego, po ktéorym wydano zgode, dopisano sktadajgcg protest
do listy wyborcéw wydano karte do gtosowania.

Odnoszgc sie do przedstawionych przez wnoszgcg protest okolicznosci
stwierdzi¢ nalezy, iz co prawda wskazata ona na Scisle okreslong sytuacje jej
dotyczgcg i majgcg miejsce w dniu i miejscu oddawania gtosu w wyborach.
Jednakze, nie wskazata, do naruszenia ktérych przepisow Kodeksu wyborczego
dotyczacych gtosowania, ustalenia wynikdw gtosowania lub wynikéw wyboréw
majgcego wptyw na wynik wyborow lub do jakiego przestepstwa przeciwko
wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na
przebieg gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynik wyborow, jej
zdaniem doszto. W szczegodlnosci, istotnym czynnikiem determinujgcym brak
skutecznego zarzutu zgodnego z art. 82 § 1 k.wyb., jest fakt, iz wnoszgca protest
otrzymata nalezng jej karte do gtosowania i oddata swoj gtos, wobec czego
nie doszto do naruszenia przepiséw dotyczacych gtosowania, czy majgcych wptyw
na przebieg gtosowania z jej udziatem, a jej prawo do czynnego prawa wyborczego
zostato zachowane. Okolicznos¢, iz Przewodniczagca OKW nr [...] powzieta
watpliwos¢ w zakresie przedstawionego przez wnoszgcg protest zaswiadczenia
o prawie do gtosowania, abstrahujgc od powodow tejze watpliwosci, powzieta kroki
zgodne z wytycznymi dla obwodowych komisji wyborczych dotyczgcych zadan i
trybu przygotowania oraz przeprowadzenia gtosowania w obwodach gtosowania
utworzonych w kraju w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zarzadzonych na dzien 18 maja 2025 r., stanowigcych zatgcznik do uchwaty nr
165/2025 Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 23 kwietnia 2025 r. (M.P. z 2025 r.
poz. 418 i 455). Zgodnie z powotanymi wytycznymi obwodowe komisje wyborcze
miaty obowigzek zwrdci¢ szczegolng uwage czy zaswiadczenie wydane jest na
wiasciwe gtosowanie oraz czy przedktadany byt oryginat zaswiadczenia. W razie
watpliwosci w tym zakresie, zgodnie z wytycznymi, obwodowa komisja miata
kontaktowacC sie z wilasciwym urzedem gminy. Wobec powyzszego, telefon jaki

wykonata Przewodniczgca OKW stanowit standardowe postepowanie zgodne z
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wytycznymi w razie watpliwosci w zakresie przedstawionego zaswiadczenia do
gtosowania, a jednoczesnie stanowit wyraz ochrony praw wnoszgcej protest.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1 k.wyb.

w zw. z art. 321 § 3 k.wyb. orzekt, jak w sentencji postanowienia.

Elzbieta Karska Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski

[MWR]
[r.g.]



