Sygn. akt | NSW 5507/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z protestu E. F.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.

wyraza opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, ale pozostaje

bez wplywu na waznos¢ wyboru.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lipca 2020 r. skarzgca E. F. wniosta protest przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta RP. Podniosta naruszenie przepiséw prawa wyborczego, {j. art.
35§ 3 wzw. z art. 32 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j.
Dz.U. 2019, poz. 684 ze zm., dalej: k.wyb.), polegajgcego na niedoreczeniu jej
zaswiadczenia o prawie do gtosowania, o ktore wystepowata, a omytkowym
doreczeniu pakietu wyborczego do gtosowania korespondencyjnego, o co E. F. nie
wnioskowata. W jej ocenie, skutkowato to pozbawieniem Skarzgcej czynnego

prawa wyborczego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy (a takze petnomocnikowi
Komitetu Wyborczego), przystuguje prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego
protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta RP. Zasady i tryb organizacji
wyborow Prezydenta RP w zwigzku z ogtoszonym stanem epidemii na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej reguluje ustawa z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegdlnych
zasadach organizacji wyboréw powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej
zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego
(Dz.U. 2020, poz. 979, dalej: u.wyb.2020). W zakresie nieuregulowanym w ww.
ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu wyborczego (art. 1 ust. 2
u.wyb.2020).

Nalezy uznac¢ podniesiony zarzut za zasadny.

Skarzgca uprawdopodobnita dotgczonymi wydrukami z wiadomosci e-mail,
ze dopisata sie w pierwszej turze wyboréw do Komisji Obwodowej w M., (Wielka
Brytania), a nastepnie na potrzeby drugiej tury wystgpita o uzyskanie
zaswiadczenia o prawie do gtosowania w dniu 29 czerwca 2020 r. Jednoczesnie
uprawdopodobnita, ze nie otrzymata zaswiadczenia, ale omyitkowo pakiet do
gtosowania korespondencyjnego (o ktéry nie wystepowata), ktéry mogta
wykorzysta¢ wytgcznie w Komisji Obwodowej w M., a nie w kraju gdzie przebywata
w czasie Il tury wyboréw. Czyni to jej protest zasadnym, gdyz w ten sposob
naruszono konstytucyjnie i ustawowo zagwarantowane czynne prawo wyborcze
obywatela (art. 10 k.wyb.). Nalezy jednak uznaé, ze nie wykazano, ze ten
przypadek naruszenia prawa wyborczego miat wptyw na ostateczny wynik wyboréw,
w sytuacji gdy réznica gtosow pomiedzy kandydatami wyniosta 422.385.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 323 § 1 i 2 k.wyb. w zw.

z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020, wyrazit opini¢ jak w sentencji postanowienia.



