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POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szczepaniec
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z protestu wyborczego K.K.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na 15 pazdziernika 2023 r.,

przy udziale Prokuratora Generalnego oraz Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 12 grudnia 2023 r.

wyraza opinie, ze protest jest zasadny, ale stwierdzone

uchybienia nie maja wplywu na wynik wyboréw.

[ms]
UZASADNIENIE

K. K. (dalej: ,wnoszaca protest”) wniosta protest przeciwko waznosci
wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej,
ktore odbyly sie 15 pazdziernika 2023 r. Wnoszgca protest wskazata, ze byta
mezem zaufania przy Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w C.. Podniosta, ze

opuscita lokal wyborczy na 15 minut, po ustaleniu wynikéw wyboréw. Po swoim
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powrocie nie zostata wpuszczona do lokalu wyborczego, wobec czego protokot
zostat sporzadzony bez jej udziatu. Wnoszaca protest zazgdata uniewaznienia
wyboréw i ich ponownego zarzadzenia.

Przewodniczagcy Okregowej Komisji Wyborczej w Z. potwierdzit, ze
wnoszgcej protest odmdéwiono wpuszczenia do lokalu wyborczego po jego
opuszczeniu i jednoczesnie podniost, ze jej zarzut nie miescit sie w zakresie
ustawowych podstaw wniesienia protestu wyborczego, a ponadto nie miat wptywu

na wynik wyborow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 242 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 2408, dalej: ,k.wyb.”), Sgd Najwyzszy rozpatruje
protest w sktadzie 3 sedzidw w postepowaniu nieprocesowym i wydaje, w formie
postanowienia, opinie w sprawie protestu. Powyzsze przepisy znajdujg
zastosowanie rowniez w przypadku wniesienia protestu przeciwko waznosci
wyborow do Senatu (art. 258 k.wyb.).

Protest przeciwko waznosci wyborow moze byC¢ wniesiony do Sadu
Najwyzszego z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyborow lub naruszenia
przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow (art. 82 § 1
k.wyb.).

W ustalonym stanie faktycznym zasadny okazat sie sformutowany przez
wnoszgcyg protest zarzut dotyczgcy odmowy wpuszczenia jej — jako meza zaufania
— do lokalu wyborczego.

Przepis art. 103b § 1 k.wyb. zawiera katalog uprawnien meza zaufania w
zwigzku z przygotowaniem do gtosowania, gtosowaniem, ustalaniem wynikdéw
gtosowania i sporzgdzaniem protokotu. Zgodnie z jego trescig, mgz zaufania ma
prawo: (1) by¢ obecny podczas wszystkich czynnosci komisji, do ktérej zostat

wyznaczony, w szczegolnosci by¢ obecny przy przekazywaniu protokotu przez
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obwodowg komisje wyborczg, przekazywaniu danych z protokotu przez rejonowg
komisje wyborczg, sprawdzaniu pod wzgledem arytmetycznej poprawnosci
ustalenia wynikow gtosowania przez petnomocnikoéw, o ktérych mowa w art. 173,
oraz sprawdzaniu prawidtowosci ustalenia wynikdw gtosowania i wprowadzania
danych do sieci elektronicznego przesytania danych; (2) by¢ obecnym w lokalu
wyborczym w czasie przygotowania do gtosowania, gtosowania, ustalania wynikéw
gtosowania i sporzadzania protokotu; (3) wnosi¢ do protokotu uwagi, z
wymienieniem konkretnych zarzutéw; (4) by¢ obecnym przy przewozeniu
i przekazywaniu protokotu do wtasciwej komisji wyborczej wyzszego stopnia.

Pomimo tego, ze maz zaufania nie ma obowigzku przebywania w lokalu
wyborczym przez caty czas, kiedy komisja wyborcza wykonuje czynnosci, jak tez
nie musi bra¢ udziatu w sporzadzaniu protokotu z gtosowania, niedopuszczalne jest
odmoéwienie mu tego prawa, gdy chce z niego skorzystaé. W sSwietle powotanych
powyzej przepisbw brak byto podstaw prawnych dla przyjecia przez
przewodniczgcg Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w C., Zze wnoszgca protest
(jako maz zaufania) jest osobg nieuprawniong i nie moze przebywaé¢ w lokalu
wyborczym po jego zamknieciu, lecz w czasie kiedy komisja wyborcza wcigz
wykonywata czynnos$ci (sporzgdzanie protokotu). Zachowanie takie nalezy uznaé
za naruszenie przepisow dotyczgcych ustalania wynikow gtosowania, lecz
niemajgce wptywu na wynik wyborow.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 242 § 11 § 2 k.wyb.

orzekt jak w sentenciji.

(rg.)
[at]
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