I NSW 5017/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Pawet Ksiezak

w sprawie z protestu F.M.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Prokuratora Generalnego oraz Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 25 czerwca 2025 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

Pawet Czubik  Maria Szczepaniec  Pawetl Ksiezak

UZASADNIENIE

Pismem z 10 czerwca 2025 r. (data stempla pocztowego) F.M. wniost do

Sadu Najwyzszego protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej

Polskiej. Zarzucit:

1. naruszenie art. 185 pkt 2 w zw. z art. 107 § 2 k.wyb. przez niezapewnienie przez
obwodowe komisje wyborcze nr [...], [...], [.-.] i [...] w W. w dniu 1 czerwca 2025
roku i w czasie gtosowania (Il tura) braku materiatdbw agitacji wyborczej na terenie
budynku, w ktérym znajdowata sie siedziba ww. obwodowych komisji wyborczych,

tj. nieruchomosci potozonej przy ul. [...]:
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2. naruszenie art. 185 pkt 2 i 3 przez dopuszczenie przez obwodowg komisje
wyborczg nr [...] w W. do wystgpienia roznicy miedzy liczbg kart wyjetych z urny a
liczbg wyborcow, ktorym wydano karty do gtosowania w lokalu wyborczym (liczba
podpisOw w spisie oraz adnotacje o wydaniu karty bez potwierdzenia podpisem w
spisie) w obwodzie glosowania nr [...] w W. oraz istnienia w tym obwodzie
rozbieznosci pomiedzy stwierdzong liczbg kart do gtosowania otrzymanych przez
obwodowg komisje wyborczg nr [...], ustalong po ich przeliczeniu przed
rozpoczeciem gtosowania z uwzglednieniem ewentualnych kart otrzymanych z
rezerwy, a sumg niewykorzystanych kart do gtosowania i liczbg wyborcow, ktérym
wydano karty do gtosowania w lokalu wyborczym (liczba podpisow w spisie
oraz adnotacje o wydaniu karty bez potwierdzenia podpisem w spisie).

Skarzgcy wnidost o wydanie postanowienia w sprawie protestu
stwierdzajgcego jego zasadnos¢ oraz oceneg, iz naruszenie przepiséw kodeksu
miato wptyw na wynik wyborow oraz stwierdzenie niewaznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej.

Pismem z dnia 23 czerwca 2025 r. Prokurator Generalny zajgt stanowisko
w sprawie wskazujgc, ze protest nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu,
jako niespetniajgcy wymogow ustawowych.

Pismem z dnia 24 czerwca 2025 r. Panstwowa Komisja Wyborcza zajeta
stanowisko w sprawie i wyrazita opinie, ze protest powinien zosta¢ pozostawiony
bez dalszego biegu z wuwagi na niesformutowanie w nim zarzutow,

ktére nawigzywatyby do wymogdw okreslonych w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawic¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z tredcig art. 321 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. —
Kodeks wyborczy (Dz.U. z 2025, poz. 365, dalej: ,k.wyb.”), protest przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego
nie pézniej niz w ciggu 14 dni od dnia podania wynikéw wybordéw do publicznej
wiadomosci przez Panstwowg Komisje Wyborcza.

W Swietle art. 321 § 3 k.wyb. okreslajgcego warunki formalne protestu,

osoba wnoszgca protest powinna sformutowac zarzuty oraz przedstawic
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lub wskazac¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty. Protest powinien nadto
spetnia¢ warunki pisma procesowego okreslone przez art. 126 Kodeksu
postepowania cywilnego. Protest wyborczy, tak jak kazde pismo procesowe,
powinien zatem zawiera¢ oznaczenie sgdu, do ktérego jest skierowany,

imie i nazwisko lub nazwe uczestnikéw i pethomocnikéw, oznaczenie rodzaju
pisma, dowody na poparcie przytoczonych okolicznos$ci, podpis uczestnika

lub petnomocnika, wymienienie zatgcznikdw, oznaczenie miejsca zamieszkania
uczestnikow oraz oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby petnomocnika.
Ponadto, gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem w sprawie powinno
zawiera¢ m.in. numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci
(PESEL) lub numer identyfikacji podatkowej (NIP) wnoszgcego pismo.
Niespetnienie przez podmiot wnoszacy protest wymogéw formalnych,

skutkuje pozostawieniem protestu bez dalszego biegu (art. 322 § 1 k.wyb.).

Odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 107 § 2 Kodeksu wyborczego
Sad Najwyzszy wskazuje, ze jak wynika z tresci protestu wnoszacy protest w dniu
wyboréw zawiadomit Policje o zaistniatym incydencie, a ta podjeta stosowne
dziatania. Wnoszacy protest nie udowodnit, a nawet nie uprawdopodobnit,
ze zdarzenie to miato wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw
gtosowania lub wynikéw wybordéw, a popetnienie wykroczenia nie moze stanowic
podstawy do ztozenia protestu wyborczego.

Odnoszgc sie natomiast do zarzutu dotyczgcego roznicy w liczbie kart
wydanych wyborcom w stosunku do liczby kart wyjetych z urny, Sad Najwyzszy
wskazuje, ze z protokotu Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w W. wynika, ze
komisja wydata 1517 kart do gtosowania, a wyjeta z urny 1507 kart do gtosowania.
Sposob postepowania w takiej sytuacji opisany zostat w pkt 113 zatgcznika do
uchwaty nr 165/2025 Panstwowej Komisji Wyborczej w sprawie wytycznych dla
obwodowych komisji wyborczych dotyczgcych zadan i trybu przygotowania oraz
przeprowadzenia gtosowania w obwodach gtosowania utworzonych w kraju w
wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na dzien 18 maja
2025 r., w ktérym wskazano, ze jezeli liczba kart wyjetych z urny (punkt 10
protokotu gtosowania) pomniejszona o liczbe kart wyjetych z kopert na karte do

gtosowania (punkt 10a protokotu gtosowania) nie jest réwna liczbie wyborcow,
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ktorym wydano karty do gtosowania w lokalu wyborczym (punkt 4 protokotu
gtosowania), wowczas przypuszczalng przyczyne tego stanu rzeczy nalezy opisac
w punkcie 17 protokotu gtosowania. OKW nr [...] w W. w pkt 17 protokotu
gtosowania odniosta sie do tego faktu, wskazujgc jako prawdopodobng przyczyne
sytuacje, gdy wyborcy pobrali karty do gtosowania i nie wrzucili ich do urny.
Wskazac nalezy, ze wystgpienie réznicy miedzy liczbg kart wydanych wyborcom, a
liczbg kart wyjetych z urny nie wynika z dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko
wyborom okreslonego w rozdziale XXXI| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na
przebieg glosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, ani tez
z naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.
Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 322

§ 1 k.wyb. orzekt jak w sentenciji.

Pawet Czubik  Maria Szczepaniec Pawet Ksiezak

M.L.

[a.4]



