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POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bosek

w sprawie z protestu B. W.

przeciwko waznosci wyboréw uzupetniajgcych do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
w okregu wyborczym nr [...]

przy udziale Prokuratora Generalnego, Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 29 kwietnia 2025 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.
[kf]

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 26 marca 2025 r. B. W. wnidst do Sgdu Najwyzszego pismo
zatytutowane ,wniosek” dotyczgcy wyboréw uzupetniajgcych do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej w okregu wyborczym nr [...] przeprowadzonych 16 marca
2025 r.

Wnoszacy protest wskazat, ze naruszenie ,art. 179 Konstytucji przez Sad
Najwyzszy powoduje niewaznos¢ jego orzeczenia z dnia 6 listopada 2000 r. IlIl SW
87/00. Naruszenie art. 129 ust. 1 i 2 Konstytucji powoduje niewaznos¢ wyboréw
Prezydenta RP w dniu 8 pazdziernika 2000 r.”. Zdaniem wnoszgcego protest,
naruszenie ,art. 179 powoduje niewaznosC powotania sedziego po dniu 8
pazdziernika 2000 r.”. W konsekwencji, ,jak w braku sktadu orzekajgcego Sad
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Najwyzszy chce kontrolowa¢ na podstawie art. 101 ust. 1 Konstytucji legalnosé
wyboréw do Senatu, o ktérych w nim mowa?” (pisownia oryginalna).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: ,Kodeks wyborczy”), przeciwko waznosci
wyborow, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze byc¢
whniesiony protest z powodu: dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow (pkt 1) lub
naruszenia przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw (pkt 2).
Jezeli podstawe protestu stanowi zarzut popetnienia przestepstwa przeciwko
wyborom lub naruszenia przez wiasciwy organ wyborczy przepisow kodeksu
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw,
moze go wnies¢ wyborca, ktorego nazwisko w dniu wyboréow byto umieszczone w
spisie wyborcéw w jednym z obwodow gtosowania (§ 2). Prawo wniesienia protestu
przystuguje wyborcy, ktérego nazwisko w dniu wyboréw byto umieszczone w spisie
wyborcow w jednym 2z obwoddéw gtosowania na obszarze danego okregu
wyborczego (§ 3).

Artykut 241 § 3 Kodeksu wyborczego stanowi, ze wnoszgcy protest
zobowigzany jest sformutowaé zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na
ktérych opiera swoje zarzuty.

Artykut 243 § 1 Kodeksu wyborczego przesgdza natomiast, ze Sad
Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego
nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 241.

Konstrukcyjnym elementem kazdego protestu jest sformutowanie zarzutu
popetnienia przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majgcego wpltyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow
gtosowania lub wynikow wybordéw lub konkretnego zarzutu naruszenia przepiséw
Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub

wynikow wyborow i wykazanie naruszenia wiasnego, rzeczywistego i aktualnego
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interesu protestujgcego, a nadto sformutowanie uzasadnienia zarzutu oraz poparcie
go dowodami lub przynajmniej konkretnymi wnioskami dowodowymi (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 grudnia 2023 r., | NSW 1222/23, z 14
grudnia 2023 r., | NSW 839/23; z 13 grudnia 2023 r., | NSW 799/23; z 5 grudnia
2023 r., | NSW 418/23; z 7 listopada 2023 r., | NSW 86/23; z 30 pazdziernika 2019
r., INSW 117/19; z 18 lipca 2019 r., | NSW 39/19). Dotyczy to wiec takze protestéw
przeciwko waznosci wyboréw do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej (art. 258
Kodeksu wyborczego; zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 29 pazdziernika
2019 r., | NSW 103/19; z 30 pazdziernika 2019 r., | NSW 117/19; z 27 listopada
2019 r., | NSW 269/19; z 7 grudnia 2023 r., | NSW 600/23; 20 grudnia 2023 r., |
NSW 126/23), wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 28 lipca 2020 r., | NSW 773/20; z 29 lipca 2020 r., | NSW
4429/20; z 31 lipca 2020 r., INSW 4572/20) oraz waznosci referendum
ogolnokrajowego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 listopada 2023 r., |
NSWR 83/23; z 22 listopada 2023 r., | NSWR 212/23; z 23 listopada 2023 r., |
NSWR 2042/23; z 29 listopada 2023 r., | NSWR 222/23).

Po pierwsze, rozpoznawany protest nie spetnia warunkéow formalnych, ktére
pozwalatyby na jego merytoryczne rozpoznanie. Wnoszacy protest nie sformutowat
zadnego zarzutu co do naruszenia przepisow prawa, ktore uprawdopodabniataby
istnienie nieprawidtowosci podczas gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub
wynikéw wyborow uzupetniajgcych do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w okregu
wyborczym nr 33, przeprowadzonych w dniu 16 marca 2025 r. Nie wskazat takze
dowoddéw na okolicznos¢ istnienia takich nieprawidtowosci. Ograniczyt sie do
przedstawienia ogolnych uwag na temat waznosci wyborow Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 8 pazdziernika 2000 r. i
uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2000 r. w sprawie IIl SW 87/00, co
nie pozostaje w zwigzku z wyborami uzupetniajgcymi do Senatu Rzeczypospolitej
Polskiej w dniu 16 marca 2025 r. i nie miesci sie w przedmiotowych ramach
protestu wyborczego.

Po drugie, protest nalezato réwniez pozostawi¢ bez dalszego biegu z uwagi
na jego wniesienie w formie elektronicznej. Przepisy Kodeksu wyborczego

wymagajg ztozenia protestu przeciwko waznosci wyboréw ,na pismie”,
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nie przewidujgc ztozenia protestu w formie elektronicznej, w tym za posrednictwem
platformy ePUAP (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 27 maja 2020 r., |
NSW 24/20; z 10 czerwca 2020 r., | NSW 26/20; z 25 pazdziernika 2011 r., lll SW
70/11; z 25 pazdziernika 2011 r., lll SW 68/11; z 15 lipca 2010 r., Il SW 87/10).
Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 258
w zwigzku z art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego per analogiam w zwigzku z art. 398+
§ 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398 k.p.c. i w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.

postanowit, jak w sentenciji.

[kf]
[r.g.]



