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POSTANOWIENIE

12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Ksiezak (przewodniczacy)
SSN Adam Redzik (sprawozdawca)
SSN Mirostaw SadowskKi

w sprawie z protestu K. R.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu RP i Senatu RP zarzgdzonych na dzien 15
pazdziernika 2023 r.

z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 12 grudnia 2023 r.,

wyraza opinie, ze protest jest zasadny, ale stwierdzone

uchybienie nie miatlo wptywu na wynik wyboroéw.

UZASADNIENIE

K. R. (dalej rébwniez: ,Skarzgca”) w ustawowym terminie ztozyta protest
przeciwko waznosci wyborow do Sejmu RP i Senatu RP przeprowadzonych 15
pazdziernika 2023 r., wnoszgc o ich uniewaznienie.

Skarzgca zarzucita, ze zaswiadczenie o prawie do gtosowania, ktére okazata
w obwodowej komisji wyborczej, zostato jej zwrdécone zamiast - wymaganego
przez przepisy Kodeksu wyborczego - odebrania tego zaswiadczenia

i jego zatgczenia do spisu wyborcéw. Skarzgca podniosta, ze zaswiadczenie
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ma nadal w swoim posiadaniu, na dowdd czego zatgczyta do protestu wyborczego
kserokopie zaswiadczenia.

Panstwowa Komisja Wyborcza wyrazita opinie, ze protest powinien zosta¢
pozostawiony bez dalszego biegu, a w razie jego rozpoznania, powinien zosta¢
uznany za bezzasadny.

Prokurator Generalny wyrazit poglad, ze podniesiony zarzut jest zasadny,
jednak naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego nie miato wptywu

na wynik wyboréw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 2408, dalej: k.wyb.) przeciwko waznosci wyborow,
waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢é wniesiony
protest z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia
przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania
lub wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Wedtug art. 241 § 3 k.wyb. wnoszgcy protest powinien sformutowaé w nim
zarzuty oraz przedstawic lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, przedstawiajgc twierdzenia zawarte w tresci
protestu oraz zatgczajgc kserokopie zaswiadczenia o prawie do gtosowania
Skarzgca wykazata fakt glosowania na podstawie zaswiadczenia, ktére nie zostato
jej odebrane i zatgczone do spisu wyborcéw.

Wedtug art. 51 § 1 k.wyb. gtosowaé moze tylko wyborca wpisany do spisu
wyborcow, jego petnomocnik, a takze wyborca dopisany do spisu zgodnie
z przepisami § 2-4. Na podstawie z art. 51 § 2 pkt 2 k.wyb. obwodowa komisja
wyborcza dopisuje w dniu gtosowania do spisu wyborcow osobe przedktadajgca
zaswiadczenie o prawie do gtosowania, zatgczajgc zaswiadczenie do spisu,
jezeli przepisy dotyczgce danych wyboréw przewidujg mozliwos¢ uzyskania takiego

zaswiadczenia. Zgodnie z art. 52 ust. 4 k.wyb. wyborce przedktadajgcego komisiji
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zaswiadczenie o prawie do gtosowania dopuszcza sie do gtosowania po uprzednim
wpisaniu go do spisu wyborcéw. Zaswiadczenie o prawie do gtosowania
zalgcza sie do spisu wyborcow.

W Swietle powotanych wyzej przepisbw nie ulega watpliwosci,
ze zaswiadczenie o prawie do gtosowania powinno byto zosta¢ Skarzgcej odebrane
i zatgczone do spisu wyborcow. Uchybienie temu obowigzkowi nalezy uznac
na naruszenie przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, przez co
rozpoznawany protest nalezy uznac¢ za zasadny. Jednoczesnie brak jest podstaw
do przyjecia, ze powyzsze naruszenie miato wptyw na wynik wyboréw.
W szczegolnosci nie ma podstaw do przyjecia, aby Skarzgca na podstawie
zaswiadczenia pozostawionego w jej posiadaniu gtosowata po raz kolejny.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 242 § 2 k.wyb.
orzekt, jak w sentenciji.
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