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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Aleksander Stepkowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Pastuszko
SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie z protestu A. A. i J. A.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego zarzgdzonych na dzien
9 czerwca 2024 r.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych 10 lipca 2024 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

Grzegorz Pastuszko  Aleksander Stepkowski  Pawet Wojciechowski

UZASADNIENIE

Dnia 10 czerwca 2024 r. J. A. wystat list pocztg elektroniczng (e-mail) do R.
S. i Biura KBW, w ktérym wskazat, ze w zatgczeniu wysyta protest wyborczy, ktéry
dotyczy organizacji wyborow w M., utrudnienia w dostepie do lokalu wyborczego
przy ul. [...].

Zatgcznik do listu elektronicznego byt zatytutowany
,PROTEST WYBORCZY”, a pod jego trescia wskazano dwie osoby z imion
i nazwiska (bez podpiséw wiasnorecznych) — A. i J. A. (dalej: ,skarzgcy”) bez
podania ich numeréw PESEL. Jako adresat protestu wyborczego poza Krajowym

Biurem Wyborczym zostat wskazany Burmistrz Miasta M..
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W protescie wyborczym wskazano, ze 9 czerwca 2024 r zorganizowano
w M. w godz. 9:00-12:00 IX Bieg [...]. ulicami Miasta, trasa przebiegata miedzy
innymi ulicg [...], przy ktérej to zlokalizowano lokal wyborczy, jednak ulice te
zamknieto na czas trwania biegu — tak wiec dostep do lokalu wyborczego byt
utrudniony, a dojazd samochodem niemozliwy.

Skarzgcy wskazali, ze uwazajg, iz takie dziatania utrudnity ich prawo
do wolnego, swobodnego dostepu do lokalu wyborczego i sprawnego oddania
gtosu.

Burmistrz Miasta M. przekazat (wystal) 20 czerwca 2024 r.
protest wyborczy do Sadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim.
Protest wyborczy wptyngt do Sgadu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim
26 czerwca 2024 r.

Dnia 27 czerwca 2024 r. Sad Rejonowy w Grodzisku Mazowieckim
wystat protest wyborczy do Sadu Najwyzszego. Protest wyborczy wptynat
do Sadu Najwyzszego 1 lipca 2024 r.

W swoim stanowisku w odniesieniu do protestu wyborczego Przewodniczacy

Panstwowej Komisji Wyborczej wnidst o pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na mocy art. 336 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2023 r., poz. 2408 ze zm.; dalej: ,k.wyb.”) do protestéw
wyborczych i postepowania w sprawie stwierdzenia waznosci wyboréw
do Parlamentu Europejskiego stosuje sie odpowiednio przepisy art. 241-246.
Zgodnie z art. 241 § 1 k.wyb. protest przeciwko waznosci wyborow wnosi sie
na pismie do Sgdu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikéw
wyboréw przez Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw
Rzeczypospolitej Polskiej, przy czym nadanie w tym terminie protestu w polskiej
placbwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia
23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe jest réwnoznaczne z wniesieniem go
do Sadu Najwyzszego. Stosownie do tresci art. 242 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy

rozpatruje protest w sktadzie 3 sedziow w postepowaniu nieprocesowym i w formie
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postanowienia wydaje opinie w sprawie protestu. Jednoczesnie, w mysl art. 243
§ 1 kwyb. Sad Najwyzszy powinien pozostawi¢ bez dalszego biegu protest
whniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw
formalnych.

Stosownie do brzmienia art. 241 § 3 k.wyb. wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych
opiera swoje zarzuty.

Obwieszczenie Panstwowej Komisji Wyborczej o wynikach wyboréw postéw
do Parlamentu Europejskiego przeprowadzonych w dniu 9 czerwca 2024 r. zostato
wydane 10 czerwca 2024 r. i opublikowane w Dzienniku Ustaw 10 czerwca 2024 r.
pod pozycjg 853. Oznacza to, ze siedmiodniowy termin do wnoszenia protestéw
przeciwko waznosci wyborow rozpoczagt bieg w dniu 11 czerwca 2024 r. i uptynagt
z dniem 17 czerwca 2024 r.

W Swietle powyzszego nie sposdb uznac, ze termin do wniesienia protestu
wyborczego zostat zachowany, co juz samo w sobie przesgdza o koniecznosci
pozostawienia go bez dalszego biegu.

Ogdlne unormowania dotyczgce protestdw wyborczych sformutowane
zostaly w Rozdziale 10 Kodeksu wyborczego. W mys$l art. 82 § 1 k.wyb.
protest przeciwko waznosci wybordw, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi
okreslonej osoby moze by¢ wniesiony z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa
przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego
wpltyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow
wyboréw; 2) naruszenia przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania,
ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik
wyboréw.

Na mocy art. 243 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu
protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw
okreslonych w art. 241 k.wyb., podobnie jak w przypadku, gdy protest dotyczy
spraw, ktore mogg staé sie przedmiotem zaskarzenia do sgdu lub do Panstwowe]
Komisji Wyborczej przed dniem gtosowania (art. 243 § 2 k.wyb.).

Zgodnie z art. 156 § 1 k.wyb. wiasciwe przygotowanie lokali wyborczych,

nalezy do zadan wojta, burmistrza lub prezydenta miasta. Zadania wykonywane
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w tym zakresie sg zadaniami zleconymi jednostek samorzadu terytorialnego.
Tresc pisma zatytutowanego ,PROTEST WYBORCZY” wskazuje, ze nie spetnia
ono wymogow protestu wyborczego — skarzgcy nie wnoszg o stwierdzenie
niewaznosci wyboréw ani niewaznosci wyboru posta do Parlamentu Europejskiego,
a jedynie wskazujg na dziatania wiladz Miasta, ktore oceniajg krytycznie:
.~okoro o terminie wyboréw do Europarlament wiadomo bylo od marca
tj. od ogtoszenia terminu wyboréw przez Prezydenta RP mozna byto skorygowaé
date imprezy Bieg [...]. Powaznym btedem wtadz Miasta byto zaakceptowanie tego
terminu imprezy i nieliczenie sie z prawami obywatela, czy decyzja Burmistrza byta
tylko pomytkg czy sSwiadomym dziataniem na rzecz utrudnienia dostep
u do lokalu wyborczego 7?” |[pisownia oryginalnal. Wiasciwym adresatem
do odpowiedzi na to pytanie nie jest Sgd Najwyzszy.

Niezaleznie od powyzszego, wniesiony protest nie spetnia podstawowych
wymogow protestu wyborczego, ktéry musi byC wniesiony na piSmie -—
niedopuszczalne jest wniesienie protestu wyborczego w formie listu
elektronicznego. Protest musi speiniac  wymogi okresSlone nie tylko
w Kodeksie wyborczym, ale réwniez spetnia¢ ogolne warunki pisma procesowego
okreSlone w art. 126 i nastepne k.p.c., a wiec musi zawiera¢ w szczegolnosci
oznaczenie wyborcy wnoszgcego protest z podaniem jego numeru PESEL
i wiasnoreczny podpis skarzgcego (zob. art. 126 § 1 pkt 6 i § 2 pkt 2
w zw. z art. 187 § 1 w zw. z art. 511 § 1 k.p.c.), czego we wniesionym protescie
wyborczym zabrakto.

Protest obarczony jest zatem brakami formalnymi niepodlegajgcym
konwalidacji i tym samym uniemozliwiajgcymi nadanie mu dalszego biegu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 lipca 2020 r., | NSW 4414/20).
Przesadza o tym réwniez, posiadajgca moc zasady prawnej uchwata sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2023 r., | NZP 8/23, w ktére;j
rozstrzygnieto, ze w postepowaniu zainicjowanym protestem przeciwko waznosci
wyboréw nie majg zastosowania przepisy art. 130 § 1-2 oraz art. 1302 § 1-3 k.p.c.,
regulujgce postepowanie naprawcze w sytuacji, kiedy pismo procesowe nie moze

otrzymac prawidtowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych.
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Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy uznat, Zze protest wyborczy
nie odpowiada warunkom okreslonym w art. 241 § 3 k.wyb., w zwigzku z czym,
na mocy art. 336 k.wyb. w zw. z art. 243 § 1 tej ustawy, nalezato go pozostawi¢

go bez dalszego biegu.

Grzegorz Pastuszko  Aleksander Stepkowski  Pawet Wojciechowski
[SOP]
[af]]



