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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie z protestu wyborczego T. L.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 31 lipca 2020 r.

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 15 lipca 2020 r. T. £. wniost protest wyborczy ,w zwigzku
z wyfgczeniem i naruszeniem podstawowych praw obywatelskich, co miato wptyw
na wynik wyboréw na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej 2020 roku w drugiej
turze wyboréw, ktére odbyty sie w dniu 12 lipca 2020 roku lub catych wyboréw”.
Protestujacy wniost o:

1) stwierdzenie niewaznosci wyborow ,z jednoczesnym nakazaniem
rozpisania, przeprowadzenia nowych wyborow”;

2) przyznanie na jego rzecz zadoséuczynienia pienieznego w wysokosci
100 000 zt od Skarbu Panstwa;



3) zasgdzenie 30 000 000 zt od Skarbu Panstwa ,na rzecz jednej lub kilku
organizacjom, ruchom, stowarzyszeniom, ktére zostang wskazane przez T. L. po
uprawomocnieniu sie wyroku, a przekazanie srodkéw finansowych nie moze trwaé

dtuzej niz dwa tygodnie po uprawomocnieniu sie wyroku” (pisownia oryginalna).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 321 §3 ustawy z 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U.z 2019 r. poz. 684 ze zm.) wnoszgcy protest wyborczy powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty. Nie wszystkie zarzuty pod adresem wyboréw sg
dopuszczalne — jak stanowi art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego, przedmiotem zarzutu
moga by¢ przestepstwa przeciwko wyborom oraz naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikow
wyborow.

Protest wyborczy T. L. tych wymogdéw nie spetnia. Protestujgcy nie
sformutowat Zzadnych zarzutéw, pomijajgc lakoniczng wzmianke o ,wytaczeniu
i naruszeniu podstawowych praw obywatelskich”, ktérg jednak trudno uznac
za konkretny zarzut. Nie przedstawit ani nie wskazat tez zadnych dowoddw.

Whioski 0 przyznanie zados¢uczynienia pienieznego oraz odszkodowania sg
nie tylko bezzasadne, ale rowniez niedopuszczalne, poniewaz mogg one byc
dochodzone wytgcznie w ramach postepowania cywilnego, a protest wyborczy
nie moze zastgpi¢ powddztwa. Przedmiotem protestu moze by¢ tylko zadanie
uniewaznienia wyborow.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1

Kodeksu wyborczego orzekt, jak w sentenciji.



