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POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy)
SSN Pawet Ksiezak

SSN Mirostaw Sadowski (sprawozdawca)

w sprawie z protestu R. T.

przeciwko waznos$ci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na 15 pazdziernika 2023 r.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 7 grudnia 2023 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

R.T. w pidSmie z dnia zarzucit naruszenie art. 103 Konstytucji RP,
kwestionujgc bierne prawo wyborcze Z. Z. jako osoby petnigcej urzad prokuratora.

Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej wyrazit opinie, ze protest
wniesiony przez R. T. nie spetnia wymogéw formalnych przewidzianych dla
protestu wyborczego i w zwigzku z tym powinien pozosta¢ bez dalszego biegu.
Protest zawiera niezrozumiate =zarzuty, ktore nie mogg stanowi¢ protestu
wyborczego. Nie mieszczg sie one bowiem w katalogu zarzutéw wskazanych w art.
82 k.wyb.
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Prokurator Generalny wyrazit opinie, ze protest nalezy pozostawi¢ bez

dalszego biegu jako niespetniajgcy warunkow formalnych |, tj. brak numeru PESEL.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Protest nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2022, poz. 1277 ze zm., dalej: ,k.wyb.”) przeciwko waznosci
wyboréw, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby
moze by¢ wniesiony protest z powodu:

1. dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow;

2. naruszenia przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Protest przeciwko waznosci wyboréw z powodu dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko wyborom, o ktorym mowa w § 1, lub naruszenia przez
wiasciwy organ wyborczy przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikdw gtosowania lub wynikbw wybordw moze wnies¢ wyborca, ktérego
nazwisko w dniu wyborow byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym
z obwodow gtosowania (art. 82 § 2 k.wyb.).

Protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi sie na pismie do Sadu
Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikow wyboréw przez
Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;.
Nadanie w tym terminie protestu w polskiej placowce pocztowej operatora
wyznaczonego W rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu Najwyzszego (art. 241 § 1 k.wyb.).
Ponadto wnoszacy protest powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawic
lub wskazaé dowody, na ktérych je opiera (art. 241 § 3 k.wyb.). Sgd Najwyzszy
pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego
nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 241 k.wyb. Zgodnie

z art. 242 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy rozpatruje protest w sktadzie 3 sedziow
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w postepowaniu nieprocesowym. Warunki pisma procesowego zostaty zas ujete
w art. 126 i nast. k.p.c. Powyzsze przepisy znajdujg zastosowanie réwniez
w przypadku wniesienia protestu przeciwko waznosci wyboréw do Senatu (art. 258
k.wyb.).

Sformutowany przez skarzgcego zarzut nie miesci sie w granicach protestu
wyborczego.

Zgodnie z art. 103 ust. 1 Konstytucji RP mandatu posta nie mozna tgczyc¢
z funkcjg Prezesa Narodowego Banku Polskiego, Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli,
Rzecznika Praw Obywatelskich, Rzecznika Praw Dziecka i ich zastepcow, cztonka
Rady Polityki Pienieznej, cztonka Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji, ambasadora
oraz z zatrudnieniem w Kancelarii Sejmu, Kancelarii Senatu, Kancelarii Prezydenta
Rzeczypospolitej lub z zatrudnieniem w administracji rzgdowej. Zakaz ten nie
dotyczy cztionkow Rady Ministréw i sekretarzy stanu w administracji rzgdowe;.
Zgodnie natomiast z art. 103 ust. 2 Sedzia, prokurator, urzednik stuzby cywilnej,
zotnierz pozostajgcy w czynnej stuzbie wojskowej, funkcjonariusz policji oraz
funkcjonariusz stuzb ochrony panstwa nie mogg sprawowac¢ mandatu poselskiego.

Artykut 103 statuuje zasade niepotgczalnosci formalnej mandatu posta (na
mocy art. 108 Konstytucji, odpowiednio, mandatu senatora) z innymi funkcjami lub
stanowiskami w administracji panstwowej, w szczegodlnosci urzedu prokuratora.
Dopoki przynalezno$¢ do okreslonego korpusu zawodowego nie ustanie w sposob
trwaty i definitywny (stan prawny przewidujgcy mozliwo$¢ udzielenia w takiej
sytuacji urlopu bezptatnego budzi watpliwosci konstytucyjne), dana osoba nie ma
mozliwosci sprawowania mandatu poselskiego, a wiec nie moze go ani objgc, ani
wykonywac¢. Nie oznacza to jednak zakazu kandydowania. Skutki art. 103 ust. 2
Konstytucji RP materializujg sie dopiero po wyborze do Sejmu.

W artykule 247 k.wyb. enumeratywnie wskazano sytuacje wygasniecia
mandatu, w szczegdlnosci utraty prawa wybieralnosci lub nieposiadania go w dniu
wyboréow (pkt 2). Procedura weryfikacji oraz skutki negatywnej weryfikaciji
uregulowane zostaty w art. 248-251 k.wyb. Jest to procedura odrebna od procedury
wyborczej. Zgodnie natomiast z trescig art. 243 § 2 k.wyb. Sad Najwyzszy

pozostawia bez dalszego biegu protest dotyczgcy sprawy, co do ktorej w kodeksie
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przewiduje sie mozliwosc¢ wniesienia przed dniem gtosowania skargi lub odwotania
do sadu lub do Panstwowej Komisji Wyborcze;j.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 243 § 2 k.wyb.
orzekt jak w sentencji.
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