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POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczacy)
SSN Adam Redzik

SSN Maria Szczepaniec (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego M. E.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej, Okregowej Komisiji
Wyborczej nr [...] w B. i Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 30 lipca 2020 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Protest wyborczy przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
(dalej: Prezydent RP) M. E. (dalej: Wnoszacy protest) wptyngt do Sadu
Najwyzszego w terminie.

Wnoszacy protest zarzucit w protescie ,naruszanie przeprowadzenia
uczciwego gtosowania podczas obu tur wyborczych, polegajgcego na
wprowadzeniu do obrotu nadliczbowych, nie ujetych w spisie kart wyborczych”.

Wnoszacy protest wskazat, ze byt przewodniczgcym Obwodowej Komisji
Wyborczej nr (...) w B. oraz podkreslit, ze wedlug opisu opakowan zbiorczych,
komisja powinna otrzymaé¢ 820 kart, a po przeliczeniu okazato sig, ze otrzymata
832 karty.



Okregowa Komisja Wyborcza w B. w swoim stanowisku w sprawie
podkreslita, ze obwodowa komisja wyborcza wpisuje do protokotu faktycznie
otrzymang liczbe kart do gtosowania, a nie wynikajgcg z opakowania zbiorczego, w
ktérym te karty do komisji sg dostarczane. Wskazata, ze omawiana sytuacja zostata
uregulowana w uchwale nr 183/2020 Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 19
czerwca 2020 r. w sprawie wytycznych dla obwodowych komisji wyborczych
dotyczgcych zadan i trybu przygotowania oraz przeprowadzenia gtosowania w
obwodach gtosowania utworzonych w kraju w wyborach Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r. (dalej:

Uchwata PKW) oraz wniosta o uznanie protestu za bezzasadny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
RP na zasadach okreslonych w ustawie. W przypadku wyborow, ktérych dotyczy
protest, jest to ustawa z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegdolnych zasadach
organizacji wyborow powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego (Dz.U.
2020, poz. 979; dalej: u.wyb.2020). Ustawa ta okresla zasady i tryb organizaciji
wyborow Prezydenta RP zarzgdzonych w czerwcu 2020 r., w 2zwigzku
z ogtoszonym na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej stanem epidemii. W zakresie
nieuregulowanym w tej ustawie, zgodnie z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020, stosuje sie
odpowiednio przepisy Kodeksu wyborczego (dalej: k.wyb.).

Zgodnie z art. 15 ust. 2 u.w.2020, protest przeciwko wyborowi Prezydenta
RP wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego nie pdzniej niz w ciggu 3 dni od dnia
podania wyniku wyboréw do publicznej wiadomoséci przez PKW. Zgodnie z art. 129
ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego
protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta RP na zasadach okreslonych
w ustawie.

Zasady dotyczgce wniesienia protestu wyborczego okreslono w art. 82 i art.
83 k.wyb. oraz — w odniesieniu do wyborow Prezydenta RP — w przepisach

szczegolnych art. 321-323 k.wyb.



Zgodnie z art. 82 § 1 k.wyb., przeciwko waznosci wyboréw, waznosSci
wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest
z powodu:

1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikéw wyborow lub

2) naruszenia przepisébw Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania,
ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik
wybordéw.

Wymagania formalne protestu okreslono w art. 321 k.wyb. Zgodnie z art. 321
§ 3 k.wyb. wnoszgcy protest powinien sformutowac¢ w nim zarzuty oraz przedstawic
lub wskazac¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.

Niezaleznie od tego, Zze nie wykazano, aby doszto do naruszenia, o ktorym
mowa w art. 82 § 1 k.wyb., dodatkowo nie zostata naruszona Uchwata PKW.
Zgodnie z Uchwalg PKW obwodowa komisja wyborcza powinna doktadnie
sprawdzi¢ liczbe otrzymanych kart poprzez ich przeliczenie (zob. pkt 32 Uchwaty
PKW) oraz potwierdzi¢ na pisSmie liczbe otrzymanych kart do gtosowania
(zob. pkt 33 Uchwaty PKW). Liczbe faktycznie otrzymanych kart komisja wpisuje do
protokotu, przy czym nie musi ona odpowiadac liczbie podanej na opakowaniu
zbiorczym.

Postepowanie Wnoszgcego protest jako przewodniczgcego obwodowej
komisji wyborczej bytlo zgodne z Uchwatg PKW, poniewaz z informacji
przekazanych przez Okregowg Komisje Wyborczg w B. wynika, ze w protokole
gtosowania, w pkt 1., komisja wpisata rzeczywistg liczbe kart do gtosowania
ustalong po ich przeliczeniu przed rozpoczeciem gtosowania (zob. pkt 90 Uchwaty
PKW).

Reasumujgc, nie ma podstaw do uznania, ze w obrocie pojawity sie
nadliczbowe karty do gtosowania.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 322 § 1 k.wyb.
w zw. z art. 321 § 3 k.wyb. w zw. z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020, orzekt jak w sentencji.






