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POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Elzbieta Karska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z protestu P. B.

przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 9 stycznia 2024 r.,

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu

UZASADNIENIE

P. B. wniost protest wyborczy dotyczgcy sytuacji zaistniatej w wojewodztwie
[...], powiat P., Gmina G., okreg wyborczy [...], numer komisji [...], gtosowanie
odbywato sie w Szkole Podstawowej w G. Sktadajgcy protest wniost o ponowne
sprawdzenie wynikow w w/w komisji, gdyz kandydat nr [...] z listy nr [...], pomimo
poprawnie oddanych gtosow przez 4 osoby uzyskat wynik koncowy O,
przedstawiony na protokole wyborczym oraz na oficjalnej stronie Panstwowej
Komisji Wyborczej. Do protestu dotgczono zdjecia protokotéw komisji wyborczej

oraz wyniki z liczbg gtoséw oddanych na kandydatow i liste nr [...] KWW [...].
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W  sprawie zajeta stanowisko Panstwowa Komisja Wyborcza,
ktéra wnioskuje o pozostawienie go bez dalszego biegu oraz Prokurator Generalny,
zdaniem ktorego wniesiony protest jest zasadny, lecz naruszenie przepisow

Kodeksu wyborczego nie miato wptywu na wynik wyboréw.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Jak wynika z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy

(Dz. U. z 2023 r., poz. 2408) przeciwko waznosci wyborow, waznosci wyboréw

w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu:

1. dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow;

2. naruszenia przepiséw Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikéw wybordw, majgcego wptyw na wynik wyborow.
Zgodnie z art. 241 § 3 Kodeksu wyborczego wnoszacy protest powinien

sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskazaé dowody, na ktorych

opiera swoje zarzuty. Sgd Najwyzszy stwierdza, ze w tej sprawie ustalenie stanu

faktycznego wymagatoby przeprowadzenie postepowania dowodowego.
Tymczasem, w sSwietle zasady tajnosci wyboréw nie ma mozliwosci

sprawdzenia jak gtosowat konkretny wyborca, a twierdzenie wnoszgcego protest

0 oddaniu gtosu na danego kandydata jest nieweryfikowalne. Ponadto,

wnoszgcy protest nie podat, w jaki sposob ustalona liczba gtoséw oddanych

na kandydata nr [...] z listy nr [...] miataby wptyng¢ na ostateczny wynik wyborow.
Podkreslic takze nalezy, Ze sprzecznos¢ pomiedzy twierdzeniami
wnoszgcego protest a tre$cig protokotu gtosowania, ktéra nie moze by¢ usunieta

w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym wywotanym  wniesieniem

owego protestu. Kodeks wyborczy nie wprowadza bowiem domniemania,

ze kazde twierdzenie wyborcy, ze oddat gtos na danego kandydata i ze gtos ten
zostat oddany prawidiowo, nalezy uzna¢ za wiarygodne. W konsekwencji,
twierdzenie wnoszgcego protest, ze oddat wazny gtos na kandydata nr [...],

ktory nie zostat uwzgledniony, nie moze stanowi¢ obiektywnej podstawy
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do wyrazenia opinii 0 zasadnosci protestu. Zgodnie z art. 241 § 3 Kodeksu
wyborczego ciezar dowodu spoczywa na osobie, ktéra wnosi protest. Nie moze by¢
zatem tak, ze zaledwie uprawdopodobniony oswiadczeniem wtasnym lub kilku osob
protest bedzie odnosit zamierzony skutek, gdyz taka uproszczona ocena bytaby
dziataniem dysfunkcyjnym dla catego procesu wyborczego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji
pozostawiajgc protest bez dalszego biegu z uwagi na niesformutowanie
w nim zarzutow, ktére nawigzywatyby do okreslonych w art. 82 § 1 Kodeksu
wyborczego podstaw ich wniesienia, tj. z powodu niespetnienia ustawowego
wymogu, polegajgcego na koniecznosci wskazania, ze zarzucane naruszenia
prawa mialy wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania
lub  wynikbw wyboréw, a przede wszystkim na nieprzedstawieniu
oraz niewskazaniu przez wnoszgcego protest dowoddw, na ktorych opiera

swoje zarzuty.

[SOP]
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