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POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z protestu M. J.

przeciwko waznosci wyborow

przy udziale:
1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,
2) Prokuratora Generalnego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 29 kwietnia 2025 r.

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 24 marca 2025 M. J. wnidst protest przeciwko waznosci wyborow,
okreslajac go jako ,[z]Jawiadomienie o mozliwej ingerencji w proces wyborczy,
naruszeniu prawa miedzynarodowego oraz stosowaniu broni psychologicznej w
Polsce”.

W uzasadnieniu wnoszgcy protest wskazat miedzy innymi, ze ,[na] podstawie
posiadanych informacji istniejg powazne przestanki wskazujgce, ze proces

wyborczy w Polsce zostat przeprowadzony w sposéb naruszajgcy zasady
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demokratycznego panstwa prawa. Dostepne dane wskazujg, ze obecna partia
polityczna X. Y. mogta uzyskaC przewage polityczng w wyniku wyboréw
przeprowadzonych przez grupe wywiadu radiowego operujgcg na terenie Europy,
przy wykorzystaniu dostepu do serwera nalezgcego do Rosyjskiego Ministerstwa
Obrony Narodowej.

Serwer ten umozliwia pozyskiwanie programow naukowych zdolnych do
sztucznego wywotywania okreslonych zdarzen w atmosferze, wptywajgcych na
percepcje i procesy decyzyjne oséb poddanych dziataniu tego systemu. Moze to
oznaczaC masowe stosowanie broni psychologicznej w celu manipulacji
spoteczenstwem, co stanowi naruszenie prawa miedzynarodowego, w tym

Konwencji ENMOD oraz Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego (MTK)”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy M. J. podlegat pozostawieniu bez dalszego biegu.

Prawo obywatela do wniesienia protestu wyborczego wywodzi sie z
przepisow konstytucyjnych. Jak stanowi art. 101 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboréw na zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb organizacji wyboréw okresla ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. —
Kodeks wyborczy (t.j. Dz. U. 2025, poz. 365 ze zm., zwana dalej k.wyb.). Zgodnie z
art. 82 § 1 k.wyb. protest przeciwko waznosci wyboréw moze by¢ wniesiony
wylgcznie z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyboréw, lub 2) naruszenia
przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub
wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Artykut 241 § 3 Kodeksu wyborczego stanowi, ze wnoszgcy protest
zobowigzany jest sformutowaé zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,

na ktérych opiera swoje zarzuty.
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Artykut 243 § 1 Kodeksu wyborczego przesgdza natomiast, ze Sad
Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego
nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 241.

Konstrukcyjnym elementem protestu jest sformutowanie zarzutu popetnienia
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego,
majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw gtosowania lub
wynikdw wyboréw lub konkretnego zarzutu naruszenia przepiséw Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow
wyboréw i wykazanie naruszenia wtasnego, rzeczywistego i aktualnego interesu
protestujgcego, a nadto sformutowanie uzasadnienia zarzutu oraz poparcie go
dowodami lub przynajmniej konkretnymi wnioskami dowodowymi. Przedmiotem
protestu nie mogg by¢ bowiem zarzuty abstrakcyjne, hipotetyczne, dotyczgce
innych o0soOb, blizej nieokreslone, niezwigzane $cisle z sytuacjg prawng
protestujgcego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 19 grudnia 2023 r., |
NSW 1093/23; z 14 grudnia 2023 r., | NSW 1222/23, z 14 grudnia 2023 r., | NSW
839/23; z 13 grudnia 2023 r., | NSW 799/23; por. tez postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 14 listopada 2023 r., | NSWR 83/23; z 7 listopada 2023 r., | NSW
86/23; z 30 pazdziernika 2019 r., | NSW 117/19; z 18 lipca 2019 r., | NSW 39/19).

Odnoszgc powyzsze do niniejszego protestu, Sgd Najwyzszy stwierdza,
ze wnoszgcy protest ograniczyt sie do ogolnych i niesprecyzowanych twierdzen
dotyczacych ,stosowania broni psychologicznej i wptywu na procesy polityczne”.

Tak sformutowany zarzut nie odpowiada ustawie. Wnoszacy protest nie
uzasadnit zarzutu oraz nie przytoczyt zadnych wiarygodnych dowoddéw na jego
poparcie. Sgd Najwyzszy nie posiada kompetencji ani do inicjowania postepowania
protestowego z urzedu, ani do formutowania za protestujgcego zarzutéow, ani
wreszcie do wskazywania dowoddw, na ktorych protestujgcy opiera swoje zarzuty.

Sformutowany protest jest wadliwy konstrukcyjnie, co powoduje, ze Sad
Najwyzszy nie moze go rozpatrzy¢ i na podstawie art. 243 § 1 Kodeksu wyborczego
per analogiam w zwigzku z art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398'° k.p.c. i w

zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. zobowigzany jest pozostawi¢ go bez dalszego biegu.
[kf]
[rg.]



| NSW 4/25



