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POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Aleksander Stepkowski (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego M.P.

przeciwko waznosci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 24 lipca 2020 r.

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 14 lipca 2020 r. M.P. wystgpit z protestem wyborczym przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wskazujgc na naruszenie art. 71 §
1, art. 75 § 2 oraz art. 77 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(Dz.U. z 2019 r., poz. 684, dalej: k.wyb.) polegajgce na btednym przeliczeniu liczby
gtoséw waznych oddanych na poszczegdlnych kandydatéw, btednym wypetnieniu
protokotu gtosowania oraz braku podania do publicznej wiadomosci wynikéw
gtosowania w obwodzie.

Uzasadniajgc swoje stanowisko protestujgcy stwierdzit, ze nie mdgt
sprawdzi¢ kopii protokotu obwodowej komisji wyborczej, w ktérej oddawat gtos.

Jego watpliwosci wzbudzity natomiast wyniki gtosowania podane na stronie



internetowej Panstwowej Komisji Wyborczej (dalej: PKW). Wynika z nich rdéznica
gtosow, jakie we wskazanym przez protestujgcego obwodzie do gtosowania
uzyskali kandydaci odpowiednio w | i w Il turze wyboréw. Na tej podstawie
protestujgcy stwierdzit, ze ,istnieje podejrzenie o btedne przeliczenie liczby gtoséw
lub btedne wypetnienie protokotu gtosowania”.

Pismem z dnia 21 lipca 2020 r. Prokurator Generalny przedstawit
stanowisko, w ktérym wnidst o pozostawienie protestu bez dalszego biegu na
podstawie art. 322 § 1 w zw. z art. 82 § 1 pkt 2 k.wyb.

Pismem z dnia 22 lipca 2020 r. PKW przestawiajgc swoje stanowisko

w przedmiocie protestu, wniosta o pozostawienie go bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Protest przeciwko wazno$ci wyborow prezydenckich ma podstawy
konstytucyjne. Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te okreslono
w art. 82 i art. 83 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.U.
z 2019 r., poz. 684, dalej: k.wyb.) oraz — w odniesieniu do wyboréw Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej — w przepisach szczegdlnych art. 321-323 k.wyb.

Zgodnie z art. 82 § 1 k.wyb., przeciwko waznosci wyboréw, waznoSci
wyboréow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest
z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikdéw wyboréw lub 2) naruszenia przepiséw
kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw
wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréow.

Wymagania formalne protestu okreslono w art. 321 k.wyb. Zgodnie z art. 321
§ 3 k.wyb. wnoszgcy protest powinien sformutowac¢ w nim zarzuty oraz przedstawic

lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty.



2. Protest M.P. nie spetnia warunkéw okres$lonych w art. 321 § 3 k.wyb.
poniewaz wnoszgcy protest nie przedstawit, ani nie wskazat Zzadnych dowodéw, na
ktérych mogtyby opierac sie formutowane przez niego zarzuty. Do swojego protestu
dotgczyt jedynie kopie protokotdw wynikow gtosowania w jego obwodzie w
wyborach przeprowadzonych 29 czerwca i 12 lipca 2020 r. Na ich podstawie mozna
ustali¢c m.in. liczbe wyborcow, ktérym — we wskazanym obwodzie — wydano karty
do gtosowania, liczbe wyborcéw gtosujgcych na podstawie zaswiadczenia o prawie
do gtosowania, liczbe wyborcow, ktorym wystano pakiety wyborcze, a takze liczbe
gtosow waznych oddanych na poszczegodlnych kandydatéw w kazdym z dwoch
gtosowan. Dane te nie mogg jednak stanowi¢ dowodu potwierdzajgcego
sugerowane przez protestujgcego naruszenia przepisow k.wyb. W tym zakresie
twierdzenia zawarte w protescie mozna uznac¢ jedynie za przypuszczenia, ktore —
jako takie — nie sg dowodami w sprawie z protestu wyborczego. Opierajgc sie
wytgcznie na twierdzeniach wnoszgcego protest nie mozna zatem ustali¢ istnienia
lub nieistnienia przytaczanych przez niego faktéw, a tym samym nie jest rowniez
mozliwe dokonanie ich ewentualnej oceny zpunktu widzenia zarzutow

sformutowanych w protescie.

Z powyzszych wzgledoéw, dziatajgc na podstawie art. 322 § 1 w zw. z art. 321

§ 3 k.wyb., Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji.



