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POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek (sprawozdawca)

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie z protestu wyborczego J.S.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 29 lipca 2020 r.

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lipca 2020 r. J. S. wniost do Sadu Najwyzszego protest wyborczy
przeciwko waznosci wyboru A. D. na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. W
uzasadnieniu protestu podnidst zarzut naruszenia art. 250 Kodeksu karnego przez
J. K., ktéry 9 lipca 2020 r. na antenie T. miat mowi¢ o grozbie wprowadzenia w
Polsce ,przymusowej eutanazji”. Telewizja (...) i Radio (...), to media ktére skupiajg
wokot siebie bardzo wielu stuchaczy wsrdd osob starszych. Protestujgcy wskazat,
ze osoby starsze naturalnie zaczynajg bac sie Smierci. W jego ocenie ta wypowiedz
prezesa najwiekszej partii politycznej w Polsce spowodowata, ze ze strachu przed
Smiercig zagtosowaty one A. D. . Ich decyzja nie byta wiec wolna, a swoboda

podejmowania decyzji w trakcie wybordw jest jedng z podstaw demokraciji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 321 §3 ustawy z 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz.U. z 2019 r. poz. 684 ze zm.) wnoszgcy protest wyborczy powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawiC¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych
opiera swoje zarzuty. Nie wszystkie zarzuty pod adresem wyboréw sg
dopuszczalne — jak stanowi art. 82 §1 Kodeksu wyborczego, przedmiotem zarzutu
moga by¢ przestepstwa przeciwko wyborom oraz naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikdw gtosowania lub wynikow
wyboréw. Majgc jednak na wzgledzie, ze uprawnienie do zitozenia protestu
wyborczego stanowi konstytucyjne prawo podmiotowe, pojecie przepisow
,dotyczacych gtosowania” nalezy interpretowaC szeroko, a zatem przedmiotem
zarzutobw mogg by¢ naruszenia odnoszgce sie do wszystkich faz procedury
wyborczej (uchwata SN z 18 pazdziernika 2012 r., lll SW 4/12; postanowienie SN
z 10 czerwca 2020 r., | NSW 26/20).

Protestujagcy w niniejszej sprawie sformutowat jeden zarzut dotyczgcy
popetnienia przestepstwa przeciw wyborom okreslonego w art. 250 ustawy
z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. z 2019 r. poz. 1950 ze zm.). Zgodnie
z tym przepisem, kto, przemocg, grozbg bezprawng lub przez naduzycie stosunku
zalezno$ci, wywiera wptyw na sposéb gtosowania osoby uprawnionej albo zmusza
ja do gtosowania lub powstrzymuje od gtosowania, podlega karze pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Juz prima facie, na poziomie samej wyktadni
jezykowej, oczywiste jest, ze art. 250 Kodeksu karnego nie penalizuje wszelkich
form wptywania na wyborcow (bytoby to réwnoznaczne z catkowitym zakazem
prowadzenia jakiejkolwiek agitacji wyborczej), ale tylko takie formy wplywdw,
ktérym towarzyszy przemoc, grozba bezprawna lub naduzycie stosunku zaleznosci.
Wypowiedzi wygtaszane przez politykow w przestrzeni medialnej, chocCby
kontrowersyjne i sktaniajgce do polemiki, nie stanowig same w sobie przestepstwa.
Z oczywistych wzgledow tego rodzajom wypowiedzi nie towarzyszy przemoc,

ani naduzycie stosunku zaleznosci, wiec wypowiedz medialna moze zosta¢ uznana



za przestepstwo z art. 250 Kodeksu karnego dopiero wtedy, gdy towarzyszy jej
grozba karalna.

Protestujacy nie przedstawit dowodow na to, aby zacytowany przez niego polityk
wygtaszajgc swoj poglad na temat ,przymusowej eutanazji’ kierowat pod adresem
widzow Telewizji (...) grozby karalne, postugiwat sie przemocg albo naduzywat
stosunku zaleznosci. Przytoczona wypowiedz nie nosi wiec znamion czynu

zabronionego.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1

Kodeksu wyborczego orzekt, jak w sentenciji.



