I NSW 3599/25

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu wyborczego T. P.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczagcego Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Prokuratora
Generalnego

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych 25

czerwca 2025,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

Adam Redzik  Pawet Wojciechowski  Aleksander Stepkowski
UZASADNIENIE

T. P. (dalej takze: Wnoszacy protest) 13 czerwca 2025 r. wnidst protest
wyborczy do Wydziatu Konsularnego i Polonii Ambasady Rzeczypospolitej Polskiej
w L. (Wielka Brytania). Wnoszgcy protest zarzucit w protescie dopuszczenie sie
przez ,Komisje Wyborczg” przestepstw przeciwko wyborom poprzez naruszenie
przepisbw Kodeksu Wyborczego oraz ztamanie jego podstawowego prawa
cztowieka do dokonania wolnego wyboru i glosowania w wyborach na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej 1 czerwca 2025 r., ktérego — w jego ocenie — zostat

bezprawie pozbawiony.
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Wnoszgcy protest wskazat, ze odmdwiono mu gtosowania, albowiem
Komisja Wyborcza nie chciata uznaC waznosci zaswiadczen o prawie do
gtosowania, wydanych mu przez Konsula RP w L. z 6 maja 2025 r. Wnoszacy
protest podkreslit, ze zaswiadczenia te uzyskat w Konsulacie przed 18 maja 2025 r.,
gdyz nie mogt zarejestrowac sie online. W zwigzku z tym udat sie osobiscie do
Konsulatu w L. i powyzsze zezwolenia zostaty mu wydane.

Wnoszgcy protest wskazat, ze 18 maja 2025 r. przedstawit
Przewodniczgcemu Komisji Wyborczej Nr [...] w lokalu tejze Komisji ,obydwa
zezwolenia”. Jak wskazat Wnoszgcy protest przewodniczacy zatrzymat
zaswiadczenie o numerze: [...] uprawniajgce do gtosowania w ll-tej turze wyborow.
Whnoszgcy protest wskazat, ze nie wydano mu potwierdzenia na jego otrzymanie,
po czym oddano mu tylko zaswiadczenie o numerze: [...].

Jak wskazat Wnoszgcy protest 1 czerwca 2025 r. udat sie do tej samej
Komisji Wyborczej L. w P. okoto godziny 15-tej, przedtozyt zezwolenie numer [...],
lecz nie zostat dopuszczony do gtosowania.

Panstwowa Komisja Wyborcza wskazata, ze Wnoszgcy protest nie wskazat
na czym konkretnie miato polega¢ nieprawidtowe dziatanie komisji. Z protestu
mozna wnosi¢, ze w dniu ponownego gtosowania przedtozyt obwodowej komisiji
wyborczej zaswiadczenie o prawie do gtosowania upowazniajgce go do gtosowania
w | turze i z tego powodu nie mogt zagtosowac.

Panstwowa Komisja Wyborcza wskazata, ze mozna domniemywac iz
Wnoszacy protest wzigt udziat w pierwszym gtosowaniu przedstawiajgc komisji
obwodowej zaswiadczenie uprawniajgce do wziecia udziatu w wyborach w dniu
ponownego gftosowania. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze jezeli sytuacja taka
faktycznie miata miejsce, to odpowiada za nig rowniez wnoszgcy protest, ktéry
przedtozyt obwodowej komisji wyborczej w dniu pierwszego gftosowania
niewtasciwe zaswiadczenie. Podkreslenia wymaga rowniez fakt, ze obwodowa
komisja wyborcza w ponownym gtosowaniu postgpita prawidtowo nie dopuszczajgc
do udziatu w gtosowaniu wyborcow, ktérzy dysponowali zaswiadczeniem o prawie
do gtosowania w dniu pierwszego gtosowania.

Panstwowa Komisja Wyborcza wyrazita przy tym opinie, ze wskazany wyzej

btad nie miat wptywu na wynik wyborow. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze
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roéznica pomiedzy kandydatami w ponownym gtosowaniu w wyborach Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej wyniosta 369 591 glosow. Zatem gdyby nawet
uwzgledniono gtos, ktory chciat odda¢ Wnoszgcy protest to i tak
nie spowodowatoby to zmiany wyniku wyborow.

W opinii Panstwowej Komisji Wyborczej protest powinien zostac
pozostawiony bez dalszego biegu z uwagi na to, Zze nie zawiera wniosku
o stwierdzenie niewaznosci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej.

Prokurator Generalny wskazat, ze Wnoszgcy protest w chwili sktadania
protestu wyborczego przebywat w L., jakkolwiek protest ztozyt w terminie i
witadciwemu organowi (wlasciwemu terytorialnie konsulowi), to nie spefnit
pozostatych wymogow wskazanych w art. 321 Kodeksu wyborczego. Prokurator
Generalny zwrdcit uwage, ze nie dotgczyt on bowiem do protestu zawiadomienia o
ustanowieniu swojego petnomocnika zamieszkatego w kraju lub petnomocnika do
doreczen zamieszkatego w kraju.

Ponadto, Prokurator Generalny podkreslit, ze Wnoszgcy protest nie wskazat,
jaki przepis Kodeksu wyborczego zostat naruszony, jak rowniez nie okreslit, jaki
miato to wptyw na wynik wyboréw. Nie wskazat takze danych sSwiadkow. Nie
dotgczyt do protestu dowoddw, na ktére sie powotuje. Prokurator Generalny
zaznaczyt, ze z pisma Konsula RP w L. z dnia 13 czerwca 2025 r wynika, ze urzad
konsularny w L. nie dysponuje we wtasnych zasobach akt zadnymi dowodami
potwierdzajgcymi zarzut Wnoszgcego protest.

W ocenie Prokuratora Generalnego podniesione okolicznosci uzasadniajg
zatem poglad o pozostawieniu protestu wyborczego bez dalszego biegu,

jako niespetniajgcego wymogoéw ustawowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 321 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. z 2025 r., poz. 365; dalej: ,k.wyb.”) protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej wnosi sie na piSmie do Sgdu Najwyzszego nie pdzniej
niz w ciggu 14 dni od dnia podania wynikow wyborow do publicznej wiadomosci

przez Panstwowg Komisje Wyborczg. Nadanie w tym terminie protestu w polskiej
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placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. — Prawo pocztowe jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu
Najwyzszego. Zgodnie natomiast z art. 321 § 2 k.wyb. w odniesieniu do wyborcy
przebywajgcego za granicg lub na polskim statku morskim wymogi wymienione w §
1 uwaza sie za spetnione, jezeli protest zostat ztozony odpowiednio wiasciwemu
terytorialnie konsulowi lub kapitanowi statku. Wyborca obowigzany jest dotgczy¢ do
protestu zawiadomienie o ustanowieniu swojego petnomocnika zamieszkatego w
kraju lub petnomocnika do doreczen zamieszkatego w kraju, pod rygorem
pozostawienia protestu bez biegu.

Z art. 322 § 1 k.wyb. wynika natomiast, ze Sgd Najwyzszy pozostawia bez
dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong Ilub
niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 321 k.wyb. Niedopuszczalne jest
przywrocenie terminu do wniesienia protestu.

W niniejszej sprawie Wnoszgcy protest ztozyt go konsulowi, jednak nie
dotgczyt do protestu zawiadomienia o ustanowieniu swojego petnomocnika
zamieszkatego w kraju lub petnomocnika do doreczen, na co uwage zwrdcit
réwniez Prokurator Generalny. Powyzsze skutkowato koniecznoscig pozostawienia
protestu bez dalszego biegu.

Niezaleznie od powyzszego Wnoszgcy protest nie wskazat, jaki przepis
Kodeksu wyborczego zostat naruszony, jak rowniez nie okreslit, jaki miato to wptyw
na wynik wyboréw, a poza tym protest nie zawiera wniosku o stwierdzenie
niewaznosci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej, a zatem nie wypetnia wymogéw
okreslonych w art. 321 § 3 k. wyb., co takze stanowi podstawe do pozostawienia
protestu bez dalszego biegu

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 322 § 1 zd. 1

k.wyb. w zw. z art. 321 § 2 oraz § 3 k.wyb., orzekt jak w sentencji postanowienia.

Adam Redzik  Pawet Wojciechowski  Aleksander Stepkowski

[rg.]



I NSW 3599/25



