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POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Karska

SSN Tomasz Przestawski

w sprawie z protestu wyborczego D. D.,

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 23 czerwca 2025 .,

wyraza opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, lecz

stwierdzone naruszenie nie miato wplywu na wynik wyboréw

Elzbieta Karska Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski

UZASADNIENIE

D. D. pismem z dnia 16 czerwca 2025 r. wniést do Sadu Najwyzszego
protest wyborczy, uzasadniajgc go btedem czionka komisji wyborczej, ktory w
pierwszej turze wyborow prezydenckich dnia 18 maja br. przyjat
od niego nieprawidtowe zaswiadczenie do gtosowania, bowiem zaswiadczenie to
byto przeznaczone do oddania gtosu w ponownym, a nie w pierwszym gtosowaniu.

Wobec powyzszego, zostata mu wydana karta do gtosowania w pierwszej turze,
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lecz nie mégt zagtosowac w turze drugiej, poniewaz dysponowat zaswiadczeniem
o prawie do gtosowania w dniu pierwszego gtosowania.

Na potwierdzenie powyzszych okolicznosci, wnoszgcy protest zatgczyt
wydane na jego rzecz zaswiadczenie o prawie do gtosowania nr [...] w dniu
18.05.2025 r. w obwodzie miejsca pobytu w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej

Polskiej w dniu pierwszego gtosowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Zarzut  wyartykutowany w  przedmiotowym  protescie = wyborczym
jest zasadny, jednak stwierdzone naruszenie nie miato Zadnego wptywu
na wynik wyboréw.

Wnoszgcy protest zarzuca, iz przez btad cztonka obwodowej komisji
wyborczej, ktory omytkowo przyjat od niego w pierwszej turze wyboréw w dniu
18 maja 2025 r. zaswiadczenie o prawie do gtosowania, ktére przeznaczone byto
do ponownego, a nie pierwszego gtosowania, nie mégt on odda¢ swojego gtosu
w ponownym gftosowaniu, bowiem dysponowat zaswiadczeniem do pierwszego,
a nie ponownego gtosowania. Faktem jest, Ze wobec powyzszego przeoczenia
wynikajgcego z btedu czionka obwodowej komisji wyborczej, ktory przyjat
nieprawidtowego zaswiadczenie o prawie do gtosowania oraz btedu wnoszgcego
protest wyborczy, ktéry podczas pierwszej tury wyborédw omytkowo przedstawit
zaswiadczenie przeznaczone do ponownego gtosowania, zostat on pozbawiony
prawa do oddania gtosu w ponownym gtosowaniu. Powyzsze determinuje
stwierdzenie, ze protest wyborczy wnoszgcego i zawarty w nim zarzut jest zasadny.

Naruszenie to nie miato jednak Zzadnego wptywu na wynik wyborow.
Gdyby bowiem wnoszacy protest zrealizowat swoje prawo do oddania gtosu
w ponownym gtosowaniu, to i tak nie mégtby on w Zzaden sposdb zmienié
wyniku ponownego gtosowania i ostatecznego wyniku wyboréw Prezydenta

Rzeczypospolitej Polskiej w 2025 r. Skonkludowa¢ nalezy, iz wskazana
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przez wnoszgcego protest sytuacja miata charakter incydentalny i jednostkowy,
wobec czego pozostaje ona bez faktycznego wptywu na wynik wyborow.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie przepisu art. 323 § 1 i 2 kodeksu
wyborczego, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[ad]

Elzbieta Karska Tomasz Demendecki Tomasz Przestawski

[MWR]



