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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu wyborczego M.A.K.

przeciwko waznos$ci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 31 lipca 2020 r.,

wyraza opinie, ze zarzuty protestu sa niezasadne.

UZASADNIENIE

Pismem z 14 lipca 2020 r. M.A.K. zlozyta protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzucajgc naruszenie przepiséw art. 6 ust.
2 ustawy z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegolnych zasadach organizacji wyborow
powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzanych w 2020 r. z
mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego (Dz.U. 2020, poz. 979, dalej:
u.wyb.2020) poprzez niedoreczenie wnoszgcej protest pakietu wyborczego, co
doprowadzito do pozbawienia jej mozliwosci skorzystania z gwarantowanego w
Konstytucji czynnego prawa wyborczego, a ponadto miato wptyw na wynik

wyboréw.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesiony przez wnoszgcg protest zarzut opdznionego doreczenia jej
pakietéw wyborczych okazat sie niezasadny.

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Stosownie do art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegdlnych
zasadach organizacji wyborow powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego
(Dz. U. z 2020 r., poz. 979; dalej: u.wyb.2020) protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej wnosi sie na pismie do Sadu Najwyzszego nie pozniej
niz w ciggu 3 dni od dnia podania wyniku wyboréw do publicznej wiadomosci przez
Panstwowg Komisje Wyborcza.

Zgodnie z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020 w zakresie w niej nieuregulowanym
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks
wyborczy (Dz. U. z 2019 r., poz. 684 i 1504 oraz z 2020 r., poz. 568; dalej: k.wyb.).

Stosownie do art. 323 § 1 kwyb. Sad Najwyzszy rozpoznaje protest
w sktadzie 3 sedzidow, w postepowaniu nieprocesowym, i wydaje opinie w formie
postanowienia w sprawie protestu. Art. 323 § 2 k.wyb. przewiduje, ze opinia
powinna zawiera¢ ustalenia co do zasadnosci zarzutow protestu, a w razie
potwierdzenia zasadnosci zarzutow — ocene, czy przestepstwo przeciwko wyborom
lub naruszenie przepisow kodeksu miato wptyw na wynik wyborow.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 u.wyb.2020 konsul, nie pdzniej niz 6 dni przed dniem
wyboréw, wysyta pakiet wyborczy do wyborcy wpisanego do spisu wyborcow,
ktory wyrazit zamiar gtosowania korespondencyjnego za granica, z zastrzezeniem
ust. 3, pocztg nierejestrowang. Konsul moze przekazac pakiet wyborczy réwniez
w inny sposoéb, jezeli operator wykonujgcy ustugi pocztowe lub przewozowe
w panstwie przyjmujgcym nie daje rekojmi nalezytego wykonania ustugi przesyiki
nierejestrowane;.

Jak wynika z tresci informacji otrzymanych przez Sad Najwyzszy od Konsula

RP w L. pakiet do wyborcy zostat przestany pocztg przyspieszong tzw. correiro azul



przed | turg w dniu 18 czerwca, zas przed Il turg w dniu 2 lipca 2020 r. (wraz ze
wszystkimi innymi pakietami wystanymi wyborcom na terenie Portugalii). Zgodnie z
informacjami uzyskanymi od portugalskiej poczty, wszystkie przesyiki tej kategorii
powinny by¢ dostarczone maksymalnie 2 dni od wystania (do wszystkich czesci
kraju). Prawdopodobng przyczyng niedostarczenia pakietu wyborczego byt btedny
adres do korespondencji wskazany przez M.A.K. (nazwa placu m. F., bez numeru
budynku i mieszkania). Konsul nie weryfikowat prawidtowosci adresu wskazanego
w trakcie rejestracji, byto to niemozliwe przy blisko 1500 zarejestrowanych osobach
oraz w zwigzku z koniecznoscig szybkiej wysyiki pakietow). Internetowy system
wyborczy przepisywat adres wskazany podczas rejestracji, zatem to na wyborcy
spoczywata odpowiedzialnos¢ za wskazanie prawidtowego i kompletnego adresu
do korespondencji. Jednoczesnie Konsul poinformowat, ze wnoszgca protest nie
kontaktowata sie z Referatem Konsularnym przed |l turg wyboréw w celu pobrania
zaswiadczenia o mozliwosci gtosowania poza miejscem zamieszkania. Nieprawdg
jest rowniez, ze Ambasada/Referat Konsularny w L. pozostawat zamkniety i nie
byto mozliwosci odbioru zaswiadczenia. Referat Konsularny byt w okresie
wyborczym otwarty do poznych godzin popotudniowych i wieczornych, a kazdy kto
zgtosit sie do Ambasady z prosbg o pomoc w sprawie wyborow, takg pomoc
uzyskiwat.

Niewatpliwie Konsul RP w L. dotrzymat terminu, o ktérym mowa
w powotanym powyzej art. 6 ust. 2 u.wyb.2020. Nieprawidtowo$ci polegajgce na
opoznionym doreczeniu pakietdw wyborczych, ktére dotknety wnoszgcg protest,
nie powstaty zatem z przyczyn lezgcych po stronie Konsula, zwlaszcza wobec
podanego prawdopodobnie btednie adresu do korespondenciji. Konsul nie moze
odpowiadac¢ za dziatania miejscowego operatora wykonujgcego ustugi pocztowe —
kwestie te pozostajg bowiem nie tylko poza polskg jurysdykcjg, ale przede
wszystkim wynikajg ze sposobu organizacji dziatalnosci operatora pocztowego
panstwa przyjmujgcego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 323 § 1 i 2

k.wyb., orzekt jak w sentencji postanowienia.






