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POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)

w sprawie z protestu R.K.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 30 lipca 2020 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lipca 2020 r. R.K. wnidst osobiscie do Sgdu Najwyzszego protest
przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;j.

Prokurator Generalny w swoim stanowisku z dnia 25 lipca 2020 r. wyrazit
poglad, iz protest wyborczy nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu, albowiem

zarzuty protestu wyborczego nie dotyczg deliktu wyborczego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy R.K. podlegat pozostawieniu bez dalszego biegu.



Prawo obywatela do wniesienia protestu wyborczego wywodzi sie
z przepisdw konstytucyjnych. Jak stanowi art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb organizacji wyborow Prezydenta RP w zwigzku z ogtoszonym
stanem epidemii na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej reguluje ustawa z dnia
2 czerwca 2020 r. o szczegolnych zasadach organizacji wyboréw powszechnych na
Prezydenta Rzeczypospolitej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania
korespondencyjnego (t.j. Dz.U. 2020, poz. 979, zwana dalej u.wyb.2020).
W zakresie nieuregulowanym w ww. ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (t.j. Dz.U. 2019, poz. 694
ze zm., zwanym dalej k.wyb.) (art. 1 ust. 2 u.wyb.2020).

Protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej] musi
spetniaC wymogi przewidziane w art. 82 § 1 k.wyb., aby moégt by¢ przedmiotem
merytorycznego rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy. Protest wyborczy musi byc¢
zatem wniesiony z powodu: dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw lub naruszenia
przepisdOw kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub
wynikow wybordw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Obowigzkiem wnoszgcego protest wyborczy zgodnie z przepisami Kodeksu
wyborczego jest sformutowanie w nim zarzutow dotyczgcych naruszenia
unormowan zawartych w tymze kodeksie, albo dopuszczenia sie przestepstwa
przeciwko wyborom - majgce wptyw na wynik wyboréw, jak tez przedstawienie lub
wskazanie dowoddéw uzasadniajgcych te zarzuty (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2014 r., Il SW 8/14, z dnia 24 czerwca 2019 r.,
| NSW 16/19).

W ocenie Sadu Najwyzszego powyzszemu obowigzkowi wnoszgcy protest
nie sprostat. Pomimo obszernego uzasadnienia protestu skarzgcy nie wskazat,
ktére w jego ocenie przepisy zostaty naruszone oraz w jaki sposdb rzutowaty na
przebieg gtosowania, ustalanie jego wynikow Ilub ustalanie wynikow samych

wyboréw. Ostatecznie na poparcie przytoczonych w uzasadnieniu pisma



okolicznosci nie przytoczyt zadnych dowodoéw. Oznacza to, ze protest nie spetnia
warunkow okreslonych w art. 321 § 3 kwyb.,, poniewaz brak w nim
skonkretyzowanego zarzutu dotyczgcego naruszen, o jakich mowa w art. 82 § 1
k.wyb. Doda¢ nalezy, ze nie jest rolg Sgdu Najwyzszego zastepowanie uczestnika
postepowania w formutowaniu oraz poszukiwaniu podstaw protestu.

Zgodnie z art. 322 § 1 zd. 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy
warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1 zd. 1
kwyb. w zw. z art. 321 § 3 kwyb. i w zw. z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020 pozostawit

protest bez dalszego biegu.



