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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczacy)
SSN Tomasz Demendecki (sprawozdawca)
SSN Pawet Ksiezak

w sprawie z protestu wyborczego B. S.

przeciwko waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 10 lipca 2019 r.,

postanawia:

pozostawi¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pan B. S. w piSmie z dnia 6 czerwca 2019 r. (data wptywu do Sadu
Najwyzszego) wnidst do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy przeciwko waznosci
wyborow do Parlamentu Europejskiego przeprowadzonych w dniu 26 maja 2019 r.
w Rzeczypospolitej Polskie;.

W protescie wyborca sformutowat zarzuty dotyczgce uniemozliwienia mu
rozeznania sie co do osoby kandydata figurujgcego na listach wyborczych i tym
samym uniemozliwienie mu oddania gtosu zgodnie z prawdg i wlasnym sumieniem.
Whnoszacy protest zarzucit ponadto ,brak transparentnosci w przepisach Kodeksu

Wyborczego”.



Przewodniczgcy Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Prokurator Generalny
RP przedstawiajgc swoje stanowisko w sprawie zasadnosci protestu wyborczego
whniesli o pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 684) — dalej: k.w. i art. 243 w zw. z art. 336
k.w. protest przeciwko waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego moze by¢
wniesiony z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyborow lub 2) naruszenia
przepiséw kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub
wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow. Ponadto, wnoszacy protest
powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskazaé¢ dowody, na
ktorych opiera swoje zarzuty. Wnoszacy protest nie sprostat tym wymaganiom,
bowiem nie tylko nie sformutowat jakiegokolwiek zarzutu przestepstwa przeciwko
wyborom, a takze nie wskazat Zzadnego naruszenia przepisow Kodeksu
wyborczego. Ponadto, nie przedstawit, ani nie wskazat Zzadnych dowodow na
poparcie swoich twierdzen, jak réwniez ich nie uprawdopodobnit.

Tym samym, zarzuty wnoszgcego protest nalezy uzna¢ za niezasadne.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



