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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Lemanska (przewodniczgcy)
SSN Pawet Czubik

SSN Oktawian Nawrot (sprawozdawca)

w sprawie z protestu R. P.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego zarzgdzonych na dzien
9 czerwca 2024 r.,

przy udziale Prokuratora Generalnego oraz Przewodniczgcego Panstwowej Komisji

Wyborczej

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 11 lipca 2024 r.,

postanawia:

pozostawi¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

Pawet Czubik Joanna Lemanska Oktawian Nawrot

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 15 czerwca r. (data nadania pisma w placéwce pocztowej operatora
wyznaczonego) R. P. wniést do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy przeciwko waznosci
wyboréw do Parlamentu Europejskiego zarzadzonych na dzien 9 czerwca 2024 r.
podnoszgc zarzut dopuszczenia sie przez funkcjonariuszy publicznych przestepstw z art.
248 pkt 1 6, art. 249 pkt 1 i 2 oraz art. 250 k.k., poprzez:

»(1) Stosowanie przemocy i grozby bezprawnej — pomawianie i dyskredytowanie

fabrykowaniem fatszywych ,wyrokéw’, aresztowanie i inne przesladowania przedstawiciela
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organizacji spotecznej (wnioskodawcy) w zwigzku z samym podejrzeniem obstugiwania
przezehn zgromadzen lub wymiany w sieci Internet niewygodnych dla partii politycznych
informaciji przed wyborami — celem uniemozliwienia (wnioskodawcy) osobie dziatajgcej dla
organizacji spotecznej zajmujacej sie przestepczoscig panstwowg ujawnienia lub
wskazania w procedurze wyborczej lub postepowaniu sgdowym przed wyborami i w czasie
wyboréw wyborcom potrzeby demokratycznej kontroli sprawowania wiadzy publicznej
w sprawach bedgcych przedmiotem rzgdowej propagandy i odpowiedzialnosci politycznej
oraz prawnej. panstwowej przestepczosci przeciwko dziecku i rodzinie, wymuszonych
zaginie¢ osob matoletnich, w szczegdlnosci w sprawach ,adopcji miedzynarodowych” oraz
Jf0dzkich towcow dzieci”, w czynnosciach ,sgdowych” podejmowanych nielegalnie w L.
przeciwko Stowarzyszeniu (S.) pod sygnaturami akt: V Ka 1624/22, Sadu Okregowego
w todzi, IV K 147/2, Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi.

(2) Przeszkadzanie przemoca, grozbg bezprawng i podstepem w odbyciu
zgromadzenia poprzedzajgcego gtosowanie, w swobodnym wykonywaniu prawa
do kandydowania lub gtosowania, w gtosowaniu, a to poprzez niszczenie publicznego
.forum” do czynnosci odbywania zgromadzenia oraz wymiany informacji realizowanych
przed wyborami w roku 2024 za pomocg sieci Internet, dokonywane w drodze pomawiania
i dyskredytowania fabrykowaniem fatszywych ,wyrokéw”, aresztowania i przesladowania za
samo podejrzenie obstugi czynnosci odbywania zgromadzenia oraz wymiany informaciji
realizowanych w sieci Internet, w szczegolnosci przeciwko S. Wydawanie wielkich
publicznych srodkéw na niszczenie narzedzi demokratycznej deliberacji, a to poprzez
produkcje tresci oraz ich promocje w niedemokratycznych mediach internetowych, podczas
niszczenia dostepnego organizacjom spotecznym ,forum” wyborczego Ilub ,forum”
publicznego w Internecie w czasie wyboréw. Uniemozliwianie w czasie wyboréw
przekazania wyborcom gromadzonym w Internecie informacji o patologii sprawowania
wladzy przez partie polityczne wystawiajgce kandydatow w tych wyborach.

(3) Naduzycia w sporzadzaniu list z podpisami obywateli zgtaszajgcych kandydatow
w wyborach, a to poprzez wykluczenie (z tych) list kandydatéw niezaleznych od partii i
organizacji politycznych, kandydatow zgtaszanych niezaleznie przez wyborcéw na
podstawie uprawnienia wyborcéw z art. 100 ust. 1 Konstytucji do zgtaszania kandydatow (a
nie tylko do popierania zgtoszen). Sporzadzenie listy kandydatow w wyborach do
Parlamentu Europejskiego z wykluczeniem kandydatéw objetych uprawnieniem wyborcéw
z przepisu art. 32 w zwigzku z art. 100 ust. 1 Konstytucji do zgtaszania kandydatow,
stanowigce pominiecie kandydatéw uprawnionych w sytuacji nieréwnego traktowania

podmiotéw wskazanych tym przepisem: partii politycznych i wyborcow, po przyznaniu
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uprawnienia do tworzenia komitetu wyborczego pojedynczej partii, lecz nie pojedynczemu
wyborcy i nie pojedynczej organizacji spotecznej; naruszenie art. 100 ust. 1 w zwigzku z art.
31 ust. 3i art. 32 Konstytucji.

(4) Wykorzystanie podstepu celem nielegalnego sporzgdzenia list kandydatow w
wyborach do Parlamentu Europejskiego — w warunkach wykluczenia kandydatow objetych
uprawnieniem wyborcow z art. 100 ust. 1 Konstytucji do zgtaszania kandydatow — w
postaci podstepnego uzaleznienia posta i kandydata od partii politycznej,
powstrzymujgcego go od petnienia zadah kandydackich w wyborach w stuzbie jawnosci i
kontroli wyboréw oraz od wskazywania wyborcom naruszeh prawa i norm demokracji” (k.
2-2 verte).

Wnoszacy protest wnidst o ,stwierdzenie niewaznosci wyboréw do Parlamentu
Europejskiego przynajmniej w odniesieniu do kandydatéw partii politycznych, ktorzy byl
cztonkami partii politycznych w czasie wyboréow” (k. 2 verte), a takze o rozpatrzenie
protestu ,wraz z materiatem dowodowym w postaci akt Sagdu Rejonowego Poznan-Stare
Miasto w Poznaniu, sygn. akt VIII Wo 250/24, a takze wraz z dowodami z akt
postepowania sgdowego pod sygnaturami akt: V Ka 1624/22, Sadu Okregowego w todzi,
IV K 147/2, Sadu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w todzi” (k. 2 verte) oraz
rozpoznanie protestu na posiedzeniu jawnym.

W odpowiedzi na protest, pismem z 27 czerwca 2024 r., Prokurator Generalny
wyrazit poglad, iz protest wyborczy nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.

W odpowiedzi na protest, pismem z dnia 1 lipca 2024 r. Przewodniczgcy
Panstwowej Komisji Wyborczej wyrazit opinie, ze protest powinien zosta¢ pozostawiony

bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W Swietle art. 82 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2023, poz. 2408 ze zm., dalej rowniez: ,k.wyb.”), przeciwko waznosci
wyboréw, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony
protest z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w
rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw lub z powodu naruszenia przepiséw Kodeksu
wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikdw wyborow,

majgcego wptyw na wynik wyborow.



| NSW 28/24 4

Wnoszacy protest powinien wskaza¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskazac
dowody, na ktorych opiera te zarzuty (art. 241 § 3 k.wyb.). Niewskazanie zarzutéw i
dowodow jest uchybieniem formalnym protestu wyborczego, ktére skutkuje
pozostawieniem go bez dalszego biegu (art. 243 § 1 k.wyb.).

Zaden z przedstawionych w protescie zarzutéw nie dotyczy wskazanych wyzej
ustawowych przestanek do jego wniesienia.

Dwa pierwsze zarzuty dotyczg w istocie postepowan sgdowych prowadzonych
przeciwko Stowarzyszeniu, w szczegolnosci czynnosci podejmowanych przez sady w ich
toku. Czynnosci te prima facie nie wypetniajg znamion przemocy, grozby bezprawnej lub
podstepu, o ktérych mowa w relewantnych przepisach Kodeksu karnego.

Kolejne dwa zarzuty sprowadzajg sie w istocie do kwestionowania obowigzujgcych,
wynikajgcych z prawa wyborczego, zasad dotyczgcych zgtaszania list kandydatow na
postow do Parlamentu Europejskiego. Niezaleznie od powyzszego zarzuty te nie dotyczg
naruszenia przepiséw Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow
gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw. Nie dotyczg one
réwniez zachowan penalizowanych w rozdziale XXXI Kodeksu karnego.

Reasumujgc podniesione w protescie zarzuty wykraczajg poza podstawy protestu
wyborczego okreslone w art. 82 § 1 k.wyb. Niezaleznie od tego wnoszgcy protest nie
przedstawit, ani nie wskazat dowodow, ktére mogtyby stanowi¢ postawe faktyczng
podniesionych zarzutéw, poprzestajgc na kontestowaniu postepowan sadowych i
przepisdéw prawa wyborczego.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 243 § 1

w zw. z art. 336 k.wyb. postanowit pozostawic protest bez dalszego biegu.

Pawet Czubik Joanna Lemanska Oktawian Nawrot

[SOP]

[ms]



