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POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Czubik
SSN Jacek Widto

w sprawie z protestu wyborczego S. S.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego
przy udziale:

1) Prokuratora Generalnego,

2) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 24 czerwca 2019 .

postanawia:

pozostawic¢ protest bez dalszego biegu

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 30 maja 2019 r. S. S. (dalej jako: ,Wnoszgcy protest”
lub ,Skarzacy”) wnidst protest przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu
Europejskiego, przeprowadzonych w dniu 26 maja 2019 r. Skarzacy jako podstawe
niewaznosci wyboréw podnidst zarzut sfatszowania ich w catosci. Wnoszacy protest
dotgczyt w charakterze zatgcznikdw szereg pism, sporzgdzonych przez siebie
w latach 2015-2019 (sprzed daty przeprowadzeniem powyzszych wyboréw
do Parlamentu Europejskiego), kierowanych do instytucji i organéw panstwowych

oraz miedzynarodowych.



Odpowiedz na powyzszy protest ztozyli zarbwno Prokurator Generalny
(pismo z dnia 12 czerwca 2019 r.) oraz Zastepca Przewodniczagcego Panstwowej
Komisji Wyborczej (pismo z dnia 10 czerwca 2019 r.). W obu przypadkach

wniesiono o pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks
wyborczy (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 684, dalej jako: KW) przeciwko
waznosci wyboréw, waznosci wyboréw w okregu lub wyborowi okreslonej osoby
moze by¢ wniesiony protest wyborczy z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa
przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego
wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikow
wyboréw lub 2) naruszenie przepisbw Kodeksu wyborczego dotyczgcych
gtosowania, ustalania wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw
na wynik wyborow. Osoba sktadajgca protest, zgodnie z przepisem art. 241 § 3
KW, jest zobowigzana do sformutowania w protescie zarzutow oraz przedstawienia
lub wskazania dowodéw, na ktérych opiera swoje zarzuty. Tres¢ zarzutéw nie moze
by¢ dowolna, lecz powinna odpowiadac kryteriom wymienionym w przepisie art. 82
§ 1 KW. Wnoszacy protest musi ponadto udowodni¢ wpltyw ich wystgpienia na
wynik wyboréw.

W niniejszej sprawie Skarzgcy nie tylko nie odniést sie do Zadnej z
wymienionych przez ustawodawce przestanek, umozliwiajgcych wniesienie protestu
wyborczego, ale rowniez nie wskazat konkrethego powodu, z jakiego miatoby dojs¢
do niewaznoséci wyborow do Parlamentu Europejskiego, przeprowadzonych w dniu
26 maja 2019 r. Twierdzgc, ze ,wszystkie wybory od kilkudziesieciu lat sg
fatszowane w ten sposob ze protokoty w komisjach okregowych sporzadzane sg
wedtug potrzeb mafii gangsterskiej bez zwracania jakiejkolwiek uwagi na protokoty
komisji obwodowych”. Wnoszacy protest nie przedstawit zadnego dowodu na
poparcie postawionego w ten sposéb zarzutu. Wszystkie dotgczone przez niego
pisma zostaty sporzadzone przed datg przeprowadzenia wyborow do Parlamentu

Europejskiego w dniu 26 maja 2019 r. i w zaden sposob nie stanowig dowodu na



potwierdzenie popetnienia przestepstwa przeciwko wyborom i referendum, ani
naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalania
wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyboréw.
Zgodnie z przepisem art. 243 § 1 KW w zw. z art. 336 KW Sad Najwyzszy
pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe nieuprawniong lub
niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 241 KW. Z uwagi na niewypetnienie
przez Skarzgcego przestanki wskazanej w przepisie art. 241 § 3 KW w zw. z art. 82
§ 1 KW, Sad Najwyzszy postanowit zatem na podstawie art. 243 § 1 KW w zw.

z art. 336 KW pozostawi¢ protest bez dalszego biegu.



