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POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu wyborczego M. S.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 29 lipca 2020 r.,

postanawia:

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 15 lipca 2020 r. M. S. (dalej: Skarzacy) dziatajgc na
podstawie art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (tekst
jedn.: Dz. U. z 2019 poz. 684 ze zm.; dalej: k.wyb.) jako wyborca, ktérego w dniu
gtosowania byto umieszczone w spisie wyborcow w obwodzie nr (...) gminy B.
wniost protest.

Podstawg wniesionego przez Skarzgcego protestu wyborczego byto
opublikowanie przez Panstwowg Komisje Wyborczg 24 lutego 2020 r. zatgcznika
nr 4 do uchwaty nr (...) zawierajgcej wzor naktadki na karte do gtosowania
wykorzystywanej w ponownym gtosowaniu w wyborach na urzad Prezydenta

Rzeczypospolitej. Skarzgcy uzasadnit wniesiony protest w nastepujgcy sposéb § 3



ust. 3 uchwaty stanowi, ze ,w miejscach odpowiadajgcych umieszczonej na karcie
do gtosowania kartce przeznaczonej do oddania gfosu umieszczona jest wycieta
kratka, a nastepnie liczba porzadkowa zapisana alfabetem Braille’a. Znaki Braille’a
oznaczajgce te liczby porzadkowe w postaci wypuktych kropeczek réznig sie tylko
jedng matg pomalowang przez Skarzgcego pomaranczowg kropkg. Oznacza to
w ocenie M. S., ze kandydatow réznita tylko jedna kropka”.

Wskazany czyn stanowit w ocenie Skarzgcego okolicznos¢ majgcg wptyw na
wynik gtosowania i waznos¢ wyboréw.

Panstwowa Komisja Wyborcza i Prokurator Generalny nie wnie$li

odpowiedzi na protest.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 82 § 1 w zwigzku z art. 321 § 1 k.wyb. protest przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej moze by¢ wniesiony z powodu:
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI
Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow
gtosowania lub wynikoéw wyborow lub naruszenia przepiséw kodeksu dotyczgcych
gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw
na wynik wyboréw. Stosownie natomiast do art. 321 § 3 Kodeksu wyborczego
wnoszgcy protest powinien sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub
wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty. Sad Najwyzszy wyjasnia
ponadto, ze zgodnie z art. 82 § 1 k.wyb. przeciwko waznosci wyboréw, waznosci
wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest
z powodu dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikdw wyborow, lub naruszenia przepiséw
kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikdw
wyborow, majgcego wptyw na wynik wyboréw. Okreslajgc wymagania formalne
protestu, art. 321 § 3 k.wyb. stanowi, ze wnoszgcy protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej powinien sformutowaé¢ w nim zarzuty oraz

przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych opiera swoje zarzuty.



Dowodami w sprawie z protestu wyborczego sg takie Srodki, ktére sSwiadczg
0 istnieniu lub nieistnieniu pewnych faktéw i ktore zarazem uzasadniajg
przekonanie, ze zarzucane w protescie dziatanie Ilub zaniechanie jest
przestepstwem przeciwko wyborom w mysl przepisow Kodeksu karnego albo
postepowaniem sprzecznym z przepisami wyborczymi dotyczgcymi gtosowania,
ustalania wynikow gtosowania i wynikbw wyborow (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001 r., [ SW 85/01, niepublikowany).
Zgodnie z art. 322 § 1 k.wyb., Sad Najwyzszy zas pozostawia bez dalszego biegu
protest niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb.

Odnoszgc powyzsze uwagi do sprawy bedgcej przedmiotem rozpoznania
Sad Najwyzszy stwierdza, ze wniesiony przez Skarzgcego protest nie sprostat
powotanym wymaganiom ustawowym. M. S. nie tylko nie sformutowat
jakiegokolwiek zarzutu przestepstwa przeciwko wyborom, a takze nie wskazat
zadnego konkretnego zarzutu naruszenia przepisow k.wyb. W istocie Skarzgcy
kwestionuje tres¢ uchwaty Panstwowej Komisji Wyborczej z dnia 24 lutego 2020 r
nr 29/2020, co jest nie moze stanowi¢ przedmiotu protesty wyborczego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy dziatajgc na podstawie art. 322
§ 1 w zwigzku z art. 321 § 3 oraz art. 82 § 1 k.wyb. postanowit o pozostawieniu

protestu wyborczego bez dalszego biegu.



