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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek

SSN Tomasz Demendecki (sprawozdawca)

w sprawie z protestu wyborczego K.B.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.

postanawia:

wyda¢ opinie o zasadnosci zarzutu protestu, co jednak nie

miato wplywu na wynik wyboréw.

UZASADNIENIE

Pani K.B. pismem z dnia 17 lipca 2020 r. (data wptywu do Sadu
Najwyzszego) wniosta do Sgdu Najwyzszego protest wyborczy przeciwko wyborowi
A.D. na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 12 lipca
2020 r. W protescie zarzucita niedopuszczenie wyborcy do gtosowania, pomimo
wpisu do spisu wyborcow w dniu 12 lipca 2020 r. uwagi na to, ze oba
zaswiadczenia o prawie do gtosowania zostaly wydane na pierwszg ture
gtosowania w dniu 28 czerwca 2020 r.

Prokurator Generalny RP przedstawiajgc swoje stanowisko w sprawie

zasadnosci protestu wyborczego wnidst o pozostawienie protestu bez dalszego



biegu w zakresie wydania przez ,Urzad Miejski” w S. nieprawidtowego
zaswiadczenia o prawie do gtosowania w Il turze wyboréw oraz o stwierdzenie,
ze zarzut dotyczgcy niedopuszczenia wyborcy do gtosowania w dniu 12 lipca

2020 r. jest niezasadny.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej na zasadach okreslonych w ustawie. W mysl| art. 82 § 1
ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz.U. 2019, poz. 684
ze zm.; dalej: k.wyb.), przeciwko waznosci wyborow, waznosci wyborow w okregu
lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest z powodu dopuszczenia
sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu
karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania
lub wynik wyboréw (pkt 1) lub naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego
dotyczacych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania lub wynikéw wyboréw
majgcych wptyw na wynik wyboréw (pkt 2).

Wnoszgca protest oparta swoje zarzuty na naruszeniu przez organy
samorzgdu terytorialnego przepisow dotyczgcych prawidtowego sporzgdzenia
i wydania zaswiadczenia o prawie do gtosowania przez Urzgd Miasta w S. Tym
samym, jak wynika z tresci protestu, skarzgca pomimo tego, ze byta uprawniona do
gtosowania, jednakze na skutek opatrzenia obu zaswiadczen o prawie do
glosowania tg samg datg (ij. 28 czerwca 2020 r.) zostata pozbawiona prawa
oddania gtosu w drugiej turze wyborow.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji
na podstawie art. 323 § 2 k.wyb.



