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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)

w sprawie z protestu J. Z.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

J. Z. wniosta w dniu 16 lipca 2020 r. protest wyborczy przeciwko wyborowi
A.S.D. na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

Skarzgca, jak wskazalta w uzasadnieniu, protest wniosta z powodu
nielegalnosci przeprowadzonych wyboréow. W ocenie wnoszgcej protest wybory na
Prezydenta RP odbyty sie w terminie nieznanym w Konstytucji, a ustalonym w akcie
prawnym rangi ustawy. Ustawg zas$ nie mozna zmienia¢ przepisow Konstytuciji.
Okolicznos¢ ta spowodowana byta pandemig Covid-19, ktéra to choroba stanowi
zagrozenie dla zycia i zdrowia. Jak wskazata skarzgca, wtadze panstwowe

zobowigzane byty wprowadzi¢ stan wyjgtkowy i przedtuzy¢ kadencje Prezydenta do



czasu zwalczenia pandemii, jednakze tego nie zrobity, a co wiecej celowo
wprowadzity spoteczenstwo w btgd zanizajgc znang im liczbe chorych.

Dalej wnoszgca protest wskazata, ze nie chcg naraza¢ swoje zycia i zdrowia
nie uczestniczytam w wyborach, chociaz chciata z tego prawa skorzystac. Tym
samym zostatam pozbawiona mojego prawa. Wyzej wymieniona sytuacja w ocenie
skarzgcej miata wptyw na przebieg gtosowania, albowiem oddataby gtos na
oponenta A.S.D. Na poparcie podniesionych skarzgca wniosta o przeprowadzenie
przez Sad dowoddéw z informacji prasowych na temat zagrozenia zycia i zdrowia
przez Covid-19, zasiegu pandemii i wprowadzenia w btgd obywateli do liczby

zachorowani.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy J. Z. podlegat pozostawieniu bez dalszego biegu.

Prawo obywatela do wniesienia protestu wyborczego wywodzi sie z
przepisow konstytucyjnych. Jak stanowi art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy
przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb organizacji wyboréw Prezydenta RP w zwigzku z ogtoszonym
stanem epidemii na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej reguluje ustawa z dnia
2 czerwca 2020 r. o szczegodlnych zasadach organizacji wyborow powszechnych
na Prezydenta Rzeczypospolitej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwo$cig gtosowania
korespondencyjnego (tj. Dz.U. 2020, poz. 979, zwana dalej u.wyb.2020). W
zakresie nieuregulowanym w ww. ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy
z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz. U. 2019, poz. 694 ze zm.,
zwanym dalej k.wyb.) (art. 1 ust. 2 u.wyb. 2020).

Protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej musi
spetnia¢ wymogi przewidziane w art. 82 § 1 k.wyb., aby mégt by¢ przedmiotem
merytorycznego rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy. Protest wyborczy musi byc¢
zatem wniesiony z powodu: dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg

gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyboroéw lub naruszenia



przepisow kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikéw gtosowania
lub wynikow wyborow, majgcego wptyw na wynik wybordéw.

Obowigzkiem wnoszgcego protest wyborczy zgodnie z przepisami Kodeksu
wyborczego jest sformutowanie w nim zarzutdw dotyczgcych naruszenia
unormowan zawartych w tymze kodeksie, albo dopuszczenia sie przestepstwa
przeciwko wyborom - majgce wptyw na wynik wyborow, jak tez przedstawienie lub
wskazanie dowodow uzasadniajgcych te zarzuty (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2014 r., Ill SW 8/14, z dnia 24 czerwca 2019 r.,
| NSW 16/19).

W ocenie Sgadu Najwyzszego powyzszemu obowigzkowi skarzgca nie
sprostata. Pomimo stwierdzenia przez skarzgcg w uzasadnieniu protestu, ze
wybory byty nielegalne i powotania sie na Konstytucje oraz blizej nieokreslong
ustawe, wnoszgca protest nie wskazata, ktére przepisy w jej ocenie zostaty
naruszone. Oznacza to, ze protest nie spetnia warunkéw okreslonych w art. 321 § 3
k.wyb., poniewaz brak w nim skonkretyzowanego zarzutu dotyczgcego naruszen, o
jakich mowa w art. 82 § 1 k.wyb. Odnotowac¢ przy tym nalezy, ze nie jest rolg Sgdu
Najwyzszego formutowanie i poszukiwanie za wnoszgcg protest zarzutéw na jakich
ma sie on opierac.

Zgodnie z art. 322 § 1 zd. 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajagcy
warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1 zd. 1
k.wyb. w zw. z art. 321 § 3 k.wyb. i w zw. z art. 1 ust. 2 ustawy pozostawit protest

bez dalszego biegu.



