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POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski (sprawozdawca)

SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z protestu wyborczego W.K.
przeciwko waznos$ci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 30 lipca 2020 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

Pismem z 14 lipca 2020 r. W.K. zilozyta protest przeciwko wyborowi
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzucajgc naruszenie art. 40 § 4 oraz art.

312 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz.U. 2019, poz. 684
ze zm., dalej: k.wyb.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.



Jak wynika z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegolnych
zasadach organizacji wyboréw powszechnych na Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej zarzgdzanych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania korespondencyjnego
(Dz.U. 2020, poz. 979, dalej: u.wyb.2020), okresla ona zasady i tryb organizacji
wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych w 2020 r., w zwigzku
z ogtoszonym stanem epidemii na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W zakresie
nieuregulowanym w tej ustawie zgodnie z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020 stosuje sie
odpowiednio przepisy ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(t.J. Dz.U. 2019, poz. 684 ze zm., dalej: k.wyb.).

Natomiast zgodnie z art. 321 § 3 k.wyb. wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty. Przedmiotem zarzutéw protestu moze by¢ 1) popetnienie
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego,
majgcego wplyw na przebieg gtosowania, 2) naruszenie przepisow k.wyb.
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikdw wyborow,
majgce wptyw na wynik wyboréw (art. 82 § 1 k.wyb.).

Poniewaz przepis art. 82 § 1 k.wyb. w odniesieniu do protestéw wnoszonych
przeciwko waznosci wyboru Prezydenta RP w 2020 r. jest stosowany ,,odpowiednio”
(art. 1 ust. 2 u.wyb.2020), nie budzi watpliwosci, ze zarzuty protestu mogg
obejmowa¢ rowniez naruszenie tych przepisow u.wyb.2020, dotyczgcych
~.gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw”, ktore regulujg
te zagadnienia w sposob szczegdlny wobec k.wyb.

Stosownie do art. 322 § 1 k.wyb. Sgd Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy
warunkéw okreslonych w art. 321 k.wyb. Przepis ten odsyta do tresci catego
art. 321 k.wyb., a zatem do wszystkich jego jednostek redakcyjnych, czyli rowniez
do § 3 okreslajgcego podstawowe warunki, ktérym protest wyborczy powinien
odpowiadac¢ (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 czerwca 2015 r.,
Il SW 59/15).

Sformutowany przez wnoszgcg protest zarzut — choé odnosi sie
do nieprawidtowos$ci zwigzanych z przebiegiem gtosowania — to jednak ma

charakter zupetnie abstrakcyjny, nie zostat bowiem powigzany z Zadnym



konkretnym przypadkiem nieprawidtowego ostemplowania wydanej wyborcy karty
do gtosowania. Wnoszaca protest w sposéb ogolnikowy — a zatem takze
nieweryfikowalny — wskazata, ze ,Komisja Wyborcza wydajgc niepeing karte
dopuszcza sie zaniedbania, poniewaz nie kazdy Obywatel posada dostep
do telewizji, Internetu czy radia, gdzie informacje na temat sprawdzania kart i ich
prawidtowego wygladu byly przekazywane® — nie podajgc jednak
zindywidualizowanych okolicznosci zadnego z tych przypadkow. Takze
przedstawione przez W.K. fotografie nie stanowig wiarygodnego nosnika informacji.
Whnoszgca protest nie wskazata zrodta ich pochodzenia, sposobu ich pozyskania,
czy wreszcie okolicznosci oraz daty ich wykonania.

Wnoszgca protest nie przedstawita rowniez zadnych dowoddéw na to,
ze problem zwigzany z brakiem pieczeci OKW w Polsce, jak i w innych panstwach
nie miat charakteru jedynie jednostkowego, lecz wystepowat na duzo szerszg skale.

Majgc to na uwadze, zwazywszy jednoczesnie, ze zarzuty, sprowadzajgce
sie do hipotetycznego zatozenia o nieprawidtowosciach wyborczych, oparte
wylacznie na kontestowaniu wynikow wyborow ogtoszonych przez Panstwowg
Komisje Wyborczg, bez przedstawienia adekwatnych dowoddw, nie mieszczg sie
w przedmiocie protestu okreslonym w art. 82 § 1 k.wyb. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 lipca 2014 r., Il SW 35/14), protest nalezato pozostawic
bez dalszego biegu.

Z tego wzgledu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 322 § 1 k.wyb. w zw.

z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020 orzekt, jak w sentencji postanowienia.



