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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marcin tochowski
SSN Grzegorz Zmij

w sprawie z protestu W.W.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 23 lipca 2020 r.

wyraza opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, ale pozostaje

bez wptywu na waznos¢ wyborow.

UZASADNIENIE

W dniu 15 lipca 2020 r. skarzgcy W.W. wniost protest przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta RP.

Skarzgcy podnidst naruszenie przepisow Konstytucji RP i prawa wyborczego
polegajgcego na niedoreczeniu mu przed terminem wyboréw zaswiadczenia
0 prawie do gtosowania, co skutkowato pozbawieniem go czynnego prawa
wyborczego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy (a takze petnomocnikowi
Komitetu Wyborczego), przystuguje prawo zgtoszenia do Sadu Najwyzszego
protestu przeciwko waznosci wyboru.

Zasady i tryb organizacji wyborow Prezydenta RP w zwigzku z ogtoszonym
stanem epidemii na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej reguluje ustawa z dnia
2 czerwca 2020 r. o szczegolnych zasadach organizacji wyborow powszechnych
na Prezydenta Rzeczypospolitej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania
korespondencyjnego (Dz.U. 2020, poz. 979, dalej: u.wyb.2020). W zakresie
nieuregulowanym w ww. ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (t.j. Dz.U. 2019, poz. 684 ze zm., dalej:
k.wyb.) (art. 1 ust. 2 u.wyb.2020).

Nalezy uznac¢ podniesione zarzuty za zasadne.

Skarzacy uprawdopodobnit dotgczonymi wydrukami z wiadomosci e-mail,
ze wystgpit o uzyskanie zaswiadczenia o prawie do gtosowania 3 lipca 2020 r.,
zaswiadczenie to zostato przekazane do wystania niezwiocznie, ale faktycznie
nadane dopiero 6 lipca 2020 r., a poczta szwedzka do Polski skierowata te
przesytke 7 lipca 2020 r., godz. 1:20. Jednoczes$nie Skarzgcy uprawdopodobnit,
ze nie otrzymat zaswiadczenia na czas, z aplikacji Sledzenia przesytek P. P. z 14
lipca 2020 r. wynikato, ze na te date przesyiki z zaswiadczeniem do gtosowania
jeszcze Skarzgcemu nie doreczono. Skoro zaswiadczenie wystano z opdznieniem
(6 lipca 2020 r.) pocztg, co moze uczyni¢ konsul w szczegdlnie uzasadnionych
okolicznosciach zgodnie z § 11 wust. 6 rozporzgdzenia Ministra Spraw
Zagranicznych z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie spisu wyborcow przebywajgcych
za granicg (Dz.U. 2017, poz. 1130 ze zm.), jest uprawdopodobnione, ze nie doszto
ono na czas tak, aby mozna wykonac¢ gtosowanie.

Czyni to protest W.W. zasadnym, gdyz w ten sposéb naruszono
konstytucyjnie i ustawowo zagwarantowane czynne prawo wyborcze Skarzgcego
(art. 10 k.wyb.).

Nalezy jednak uznaé, ze nie wykazano, ze ten przypadek naruszenia prawa
wyborczego miat wplyw na ostateczny wynik wyborow, w sytuacji gdy réznica

gtosow pomiedzy kandydatami wyniosta 422.385.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 323 § 1 i 2 Kodeksu
wyborczego w zw. z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020 Sgd Najwyzszy, wyrazit opinie

jak w sentencji postanowienia.



