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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wiak (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Leszek Bosek

SSN Tomasz Demendecki

w sprawie z protestu wyborczego A.S.

przeciwko waznos$ci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.,

wyraza opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, ale pozostaje

bez wplywu na waznos¢ wyboréw.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 14 lipca 2020 r. A.S. (dalej: Wnoszgca protest) wniosta do
Sadu Najwyzszego protest przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej. Bedgc przewodniczacg Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w W.,
zarzucita naruszenie polegajace na tym, ze co najmniej jeden wyborca w
Obwodowej Komisji Wyborczej nr [...] w W. przedstawit zaswiadczenie o prawie do
gtosowania, nie bedgc jednoczesnie wykreslonym ze spisu wyborcow w swoim
obwodzie. W ten sposéb mdégt on zagtosowac dwa razy. Wnoszgca protest ustalita
te nieprawidtowo$¢ na podstawie oswiadczenia wyborcy, w przypadku ktérego

zaistniata taka okolicznosé. Po konsultacji z dziatem ewidencji mieszkancéw zostat



on wykreslony ze spisu i dopisany na podstawie zaswiadczenia, a nastepnie
otrzymat karte do gtosowania. Powyzsze uchybienie zostato odnotowane przez
Meza Zaufania — A.K. w protokole gtosowania w obwodzie w wyborach Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonego w dniu 12 lipca 2020 r. (dla obwodu
nr [...] w W.). Zdaniem Wnoszgcej protest powyzsza sytuacja miata wptyw na
przebieg gtosowania, wynik gtosowania i wynik wyborow, z uwagi na brak pewnosci

co do ilosci takich naruszen.

Stanowisko w sprawie protestu wyborczego wniesionego przez A.S.
przedstawit Przewodniczacy Okregowej Komisji Wyborczej nr [...] w W. (pismo z
dnia 27 lipca 2020 r.), uznajgc zarzut protestu za zasadny, lecz nie majgcy wptywu

na wynik wyborow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
RP na zasadach okreslonych w ustawie. Na podstawie art. 15 ust. 2 ustawy
z 2 czerwca 2020 r. o szczegolnych zasadach organizacji wyborow powszechnych
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych w 2020 r. z mozliwoscig
gtosowania korespondencyjnego (Dz.U. poz. 979, dalej jako: u.wyb.2020), protest
przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej wnosi sie na pismie do Sgdu
Najwyzszego nie pozniej niz w ciggu 3 dni od dnia podania wyniku wyborow do
publicznej wiadomosci przez Panstwowg Komisje Wyborczg. W zakresie
nieuregulowanym w powyzszej ustawie, na podstawie art. 1 ust. 2 u.wyb.2020,
odpowiednie zastosowanie znajdujg przepisy ogolne, zawarte w ustawie
z 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 684,
dalej jako: k.wyb.).

Z tredci art. 321 § 3 k.wyb. jednoznacznie wynika, ze wnoszacy protest
powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,
na ktérych opiera swoje zarzuty. Tres¢ zarzutow nie moze by¢ dowolna,

lecz powinna spetniaC kryteria, o ktérych mowa w przepisie art. 82 § 1 k.wyb.



Zgodnie z nim, protest moze by¢ wniesiony z powodu: 1) dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu
karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania
lub wynikébw wyboréw Ilub 2) naruszenia przepisow Kodeksu wyborczego
dotyczacych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow wyboréw,
majgcego wptyw na wynik wyboréw. Z tresci tego przepisu wynika, ze osoba
wnoszgca protest jest ponadto zobowigzana do wykazania wptywu wystgpienia
naruszen na wynik wyboréw. Przedmiotem protestu wyborczego jest bowiem
waznos¢ wyboru okreslonej osoby, a podstawe do jej zakwestionowania mogg
stanowi¢ wyraznie wskazane przestepstwa oraz delikty wyborcze. Ich wystgpienie
musi rzutowa¢ na przebieg gtosowania i ustalanie jego wynikéw lub ustalanie
wynikdw samych wyborow i by¢ poparte konkretnymi dowodami, znanymi osobie
wnoszgcej protest, na ktérych opiera ona swoje zarzuty. Sad Najwyzszy
pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego
nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb. (art. 322
§ 1 k.wyb.).

Zgodnie z przepisem art. 3 k.wyb., w tych samych wyborach gtosowac
mozna tylko jeden raz. Wyborca moze by¢é wpisany tylko do jednego spisu
wyborcow (art. 26 § 2 k.wyb.). Zgodnie z § 13 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych z 29 grudnia 2014 r. w sprawie spisu wyborcow (Dz.U.
z 2015 r., poz. 5), ze spisu wyborcow skresla sie osoby, ktérym wydano
zaswiadczenie o prawie do gtosowania, o ktérym mowa w art. 32 § 1 k.wyb. Tresé
powyzszych uregulowan prowadzi do wniosku, ze uchybieniem dotyczgcym
gtosowania jest niewykreslenie danej osoby z rejestru wyborcow, pomimo wydania
jej zaswiadczenia o prawie do gtosowania. Z tego wzgledu zarzut podniesiony
przez Wnoszgcg protest jest zasadny, lecz nie ma on wptywu na waznosc
wyborow. Wnoszgca protest wyrazita bowiem przekonanie o mozliwosci
wystgpienia wiekszej ilosci takich naruszen, ale w Zzaden sposéb nawet nie
uprawdopodobnit swoich przypuszczen. W konsekwencji nalezy uznaé, ze nie
wykazano, aby stwierdzony przypadek naruszenia prawa wyborczego miat wptyw
na ostateczny wynik wyboréw, skoro rdéznica pomiedzy kandydatami wyniosta
422.385 gtosow.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 323 § 2 k.wyb. w zw.
z art. 1 ust. 2 uwyb.2020 Sad Najwyzszy, wyrazit opinie jak w sentencji

postanowienia.



