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POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Adam Redzik

SSN Maria Szczepaniec

w sprawie z protestu wyborczego M. M.

przeciwko waznos$ci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,

przy udziale Prokuratora Generalnego, Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 31 lipca 2020 r.,

wyraza opinie, ze zarzut protestu jest zasadny, lecz

naruszenie to nie miatlo wptywu na wynik wyborow.

UZASADNIENIE

W dniu 17 lipca 2020 r. do Sadu Najwyzszego wptynat, nadany w dniu 14
lipca 2020 r., sporzgdzony przez wyborce M. M. protest przeciwko wyborowi w dniu
12 lipca 2020 r. Prezydenta RP.

W protescie podniesiono zarzut nieotrzymania pakietu wyborczego
zarbwno w wyborach pierwszej jak i drugiej tury pomimo wyrazenia w dniu
12 czerwca 2020 r. takiego zamiaru drogg elektroniczna.

Na wezwanie Sadu Najwyzszego stanowisko w niniejszej sprawie

przedstawiat Konsul RP Ambasady Polskiej w H. (pismo z dnia 23 lipca 2020 r.),

wskazujgc ze w dniu 2 lipca 2020 r. przygotowany wczesniej dokument zostat



wystany na wskazany adres listem poleconym ze zwrotnym potwierdzeniem

odbioru.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
RP na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady i tryb przeprowadzania wyborow
na Prezydenta RP oraz warunki ich waznosci zostaty okreslone w Kodeksie
wyborczym (dalej k.wyb.) w przepisach ogodlnych art. 82 i art. 83 k.wyb. oraz
w przepisach szczegodlnych okreslonych w art. 321-324 k.wyb. Zgodnie z art. 82 § 1
k.wyb. protest przeciwko waznosci wyboru Prezydenta RP moze byC¢ wniesiony
wylgcznie z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wybordéw, lub 2) naruszenia
przepisOw kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalania wynikow gtosowania lub
wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Na podstawie art. 321 § 1i 3 k.wyb. w zw. z art. 15 ust. 2 u.wyb.2020 protest
przeciwko wyborowi Prezydenta RP wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego nie
pozniej niz w ciggu 3 dni od dnia podania wynikdw wyboréw do publicznej
wiadomosci przez Panstwowg Komisje Wyborczg (dalej: PKW), a wnoszacy protest
powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody,
na ktorych je opiera. Tre$¢ zarzutdw nie moze by¢ jednak dowolna, ale powinna
spetnia¢ kryteria wymienione w przepisie art. 82 § 1 k.wyb. Osoba wnoszgca
protest jest ponadto zobowigzana do wykazania wptywu wystgpienia naruszen na
wynik wyboréw. Przedmiotem protestu wyborczego jest bowiem waznos¢ wyboru
okreslonej osoby, a podstawe zakwestionowania tej waznosci stanowig czyny
przestepcze i delikty wyborcze rzutujgce na przebieg gtosowania i ustalanie jego
wynikéw lub ustalanie wynikdw samych wyboréw poparte konkretnymi dowodami
o ktérych wiadomo wnoszgcemu protest. Sgd Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy

warunkow okreslonych w art. 321 k.wyb. (art. 322 § 1 k.wyb.).



Przedstawione przez Wnoszgcg protest dowody pozwalajg na stwierdzenie
zaakceptowania w systemie wniosku o dopisane do spisu wyborcéw w obwodzie
gtosowania utworzonym za granicg oraz potwierdzenia zgtoszenia zamiaru
gtosowania korespondencyjnego. Z kolei z informacji przedstawionych przez
Konsula w H. wynika, ze podany przez Wnoszgcg protest adres na ktéry ma zostaé
wystany pakiet wyborczy byt adresem w Holandii. Tam tez, zgodnie z ww.
informacjg, zostat wystany pakiet za posrednictwem holenderskiej poczty PJ...] i nie
zostat zwrécony do Ambasady jako niedoreczony.

Jednoczes$nie Konsul w H. wskazat, ze w dniu 1 lipca 2020 r. Wnoszgca
protest poinformowata urzad konsularny w H., Ze zmienita adres pobytu i opuscita
Holandie i przebywa w Polsce (podajgc adres). W odpowiedzi Konsul powiadomit
Wnoszgcg protest o warunkach wydania zaswiadczenia o prawie do gtosowania,
zwracajgc uwage na zobowigzanie do osobistego odbioru dokumentu i mozliwosci
jego uzyskania pocztg jedynie w uzasadnionych okolicznosciach. Po uzyskaniu
tych informacji Wnoszgca protest zrezygnowata w dniu 2 lipca 2020 r. z
wystepowania o taki dokument. W zwigzku z czym Sad Najwyzszy przyjmuje, ze
Wnoszgca protest nie przedstawita wystarczajgcych  dowodow, aby
uprawdopodobni¢ dane dotyczgce adresu pod ktory zgodnie z wnioskiem miat
zostacC przestany pakiet wyborczy w Il turze wyboréw oraz miejsca przebywania
Wnoszgcej protest w okresie wybordw.

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sad Najwyzszy uznat, ze
Wnoszaca protest w dniu gtosowania podczas |l tury wyboréw przebywata w H.
(pod adresem wskazanym przy  zgtoszeniu zamiaru gtosowania
korespondencyjnego), a mimo to nie otrzymata pakietu wyborczego.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 323 § 1 2

k.wyb. uznat zarzuty protestu za zasadne.



