Sygn. akt | NSW 21/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Dobrowolski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Demendecki
SSN Pawet Czubik

w sprawie z protestu R. S.

przeciwko waznosci wyboréw do Parlamentu Europejskiego

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej, Prokuratora
Generalnego i Przewodniczgcego Okregowej Komisji Wyborczej w L.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 25 czerwca 2019 r.

postanawia:

wyrazi¢ opinie, ze zarzut jest bezzasadny

UZASADNIENIE

R. S. wniost do Sgdu Okregowego w t. Wydziat Cywilny pismo zatytutowane
2W Trybie Wyborczym”. Z tresci pisma wynika, ze nie zostat on dopuszczony do
uczestnictwa w wyborach z powodu ,nieokazania sie dowodem osobistym o
znamionach sierpa i miota”. R. S. podniost takze, iz przedstawit ,w lokalu
wyborczym” dokument ,jaki wystawiono w urzedzie miasta” (tj. zaswiadczenie
zameldowania na pobyt staty, ktére zostato wystawione w dniu 28 kwietnia 2019 r.
przez Urzad Miasta t., Departament Obstugi i Administracji, Wydziat Spraw
Obywatelskich).

W odpowiedzi na ww. pismo Prokurator Generalny wniést o pozostawienie

protestu bez dalszego biegu, wskazujgc, iz tre$¢ pisma wniesionego przez R. S. nie



spetnia przestanek ustawowych protestu wyborczego. Z kolei Zastepca
Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej wskazat, ze zaswiadczenie,
ktérego kopie przedstawit wnoszgcy protest, jest zaswiadczeniem zameldowania na
pobyt staty, a nie dokumentem potwierdzajgcym tozsamosé. W zwigzku z

powyzszym wyrazit opinie, ze zarzut protestu jest bezzasadny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 241 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 684; dalej: k.w.) protest przeciwko waznosci
wyboréw do Sejmu wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego w terminie 7 dni od
dnia ogtoszenia wynikow wyboréw przez Panstwowg Komisje Wyborczg w
Dzienniku Ustaw Rzeczypospolite] Polskiej. Nadanie w tym terminie protestu w
polskiej placowce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia
23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe jest rownoznaczne z wniesieniem go do
Sadu Najwyzszego. Wnoszgcy protest powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz
przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty (art. 241 § 3
k.w.). Na podstawie art. 336 k.w. do protestow wyborczych i postepowania w
sprawie stwierdzenia waznosci wyborow do Parlamentu Europejskiego stosuje sie
odpowiednio przepisy art. 241-246.

Wnoszacy protest R. S. ,nie zostat dopuszczony do uczestnictwa w
wyborach”, gdyz nie wylegitymowat sie dowodem osobistym, przedstawit natomiast
zaswiadczenie zameldowania na pobyt staly. Zgodnie z art. 52 § 1 k.w. przed
przystgpieniem do gtosowania wyborca okazuje obwodowej komisji wyborczej
dokument umozliwiajgcy stwierdzenie jego tozsamosci. Z kolei wytyczne dla
obwodowych komisji wyborczych dotyczgce zadan i trybu przygotowania oraz
przeprowadzenia gtosowania w obwodach gtosowania utworzonych w kraju w
wyborach do Parlamentu Europejskiego zarzgdzonych na dzien 26 maja 2019 r.
stanowigcych zatgcznik do uchwat nr 70/2019 Panstwowej Komisji Wyborczej z
dnia 26 kwietnia 2019 r. (M.P. poz. 433) precyzujg, iz komisja obwodowa ustala
tozsamosc¢ wyborcy na podstawie dowodu tozsamosci wyborcy lub kazdego innego

dokumentu z fotografig, pod warunkiem ze ustalenie tozsamosci wyborcy na jego



podstawie nie budzi watpliwosci; wyborca moze zatem okaza¢ komisji dowolny
dokument ze zdjeciem (np. paszport, prawo jazdy, legitymacja studencka), w tym
réowniez dokument, ktory utracit waznosc¢, pod warunkiem ze ustalenie tozsamosci
na jego podstawie nie budzi watpliwosci (pkt 38). W zwigzku z powyzszym uznac
nalezy, iz zaswiadczenie o zameldowaniu na pobyt staty nie jest dokumentem
potwierdzajgcym tozsamosc¢ wyborcy.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 242 § 1i 2 k.w. w zw. z art. 336 k.w.,

Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.



