| NSW 202/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Redzik (przewodniczacy)
SSN Pawet Ksiezak

SSN Mirostaw Sadowski (sprawozdawca)

w sprawie z protestu S. K.
przeciwko waznos$ci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na 15 pazdziernika 2023 r.,

Z udziatem Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej oraz Prokuratora
Generalnego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw

Publicznych w dniu 7 grudnia 2023 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

(rg.)

UZASADNIENIE

S. K. (dalej: ,skarzgcy”) wniést ,protest wraz z wnioskiem o uniewaznienie
Wyboréw’23”. Skarzgcy stwierdzit, ze ,reasumpcja wyrazona w przekazie
Komitetéw Wyborczych znosi zdolnos¢ WYBORCY do swiadomego wyboru stad
WNIOSEK | o powtérzenie wyboréw WNIOSEK Il o zbadanie wielkosci utraty —
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Interesu Rzeczypospolitej Polskiej] — 1 - skutku d) negatywnego dla ciggtosé
Panstwa Polskiego — 2 Wniosek O FORMALNE uzyczenie gtdwnych adreséw

Komitetéw Wyborczych do wniesienia skargi — 3”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 82 § 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2022, poz. 1277 ze zm., dalej: ,k.wyb.”) przeciwko
waznosci wyborow, waznosci wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby
moze by¢ wniesiony protest z powodu:

1. dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikéw gtosowania lub wynikow wyborow;

2. naruszenia przepisow Kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia
wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Protest przeciwko waznosci wyboréw z powodu dopuszczenia sie
przestepstwa przeciwko wyborom, o ktérym mowa w § 1, lub naruszenia
przez wiasciwy organ wyborczy przepiséw kodeksu dotyczgcych gtosowania,
ustalenia wynikow gtosowania lub wynikdw wyborow moze wnies¢ wyborca,
ktérego nazwisko w dniu wyboréw byto umieszczone w spisie wyborcow w jednym
z obwodow gtosowania (art. 82 § 2 k.wyb.).

Protest przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu wnosi sie na pismie
do Sadu Najwyzszego w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wynikéw wyboréw
przez Panstwowg Komisje Wyborczg w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;.
Nadanie w tym terminie protestu w polskiej placowce pocztowej operatora
wyznaczonego W rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe
jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu Najwyzszego (art. 241 § 1 k.wyb.).
Ponadto  wnoszgcy protest powinien sformutowa¢é w nim  zarzuty
oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych je opiera (art. 241 § 3 k.wyb.).
Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe
do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw okreslonych w art. 241 k.wyb.

Zgodnie z art. 242 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy rozpatruje protest w skfadzie
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3 sedziow w postepowaniu nieprocesowym. Warunki pisma procesowego
zostaty za$ ujete w art. 126 i nast. k.p.c. Powyzsze przepisy znajdujg zastosowanie
réwniez w przypadku wniesienia protestu przeciwko waznosci wyboréw do Senatu
(art. 258 k.wyb.).

Konstrukcyjnym elementem protestu wyborczego jest sformutowanie
zarzutow popetnienia konkretnych przestepstw lub naruszen Kodeksu wyborczego
dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikdw gtosowania lub wyniku wyborow,
ktére poparte sg  dowodami i wykazujg  naruszenie  wiasnego,
konkretnego, rzeczywistego i aktualnego interesu protestujgcego orzecznictwie
Sadu Najwyzszego stusznie wskazuje sig, ze przedmiotem protestu nie mogg by¢
zarzuty abstrakcyjne, hipotetyczne, dotyczgce innych oséb, blizej nieokreslone,
niezwigzane $cisle z sytuacjg prawng protestujgcego (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 listopada 2023 r., | NSW 86/23; z 14 listopada 2023 r.,
| NSWR 46/23; z 30 pazdziernika 2019 r., | NSW 117/19; z 18 lipca 2019 r.,
| NSW 39/19).

Z kolei w Swietle art. 243 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia
bez dalszego biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong
lub niespetniajgcy warunkoéw formalnych.

Tres¢ pisma skierowanego przez skarzgcego do Sadu Najwyzszego
nie zawiera zarzutdéw przeciwko waznosci wyboréow do sejmu RP i Senatu RP,
ktéore mogtyby byé przedmiotem rozstrzygniecia Sadu  Najwyzszego
w toku postepowania w trybie art. 241 k.wyb. Sformutowane w analizowanym
piSmie wnioski nie wypetniajg dyspozycji art. 82 k.wyb. Wnoszgcy protest
ograniczyt sie bowiem do ogolnych i niesprecyzowanych — a zatem w istocie
abstrakcyjnych sformutowan, ktore nie majg waloru prawnego.
Skarzgcy nie podniost zarzutéw dotyczgcych naruszenia wtasnego, konkretnego,
rzeczywistego i aktualnego interesu wnoszgcego protest.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie art. 243 § 1
zd.1 k.wyb. w zw. z art. 258 k.wyb., postanowit jak w sentencji.

[SOP]

[at]
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