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POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2025r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Krzysztof Wiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Joanna Lemanska
SSN Oktawian Nawrot

w sprawie z protestu M.K.
przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w

dniu 16 czerwca 2025 .

pozostawia protest bez dalszego biegu.

Joanna Lemanska  Krzysztof Wiak  Oktawian Nawrot

UZASADNIENIE

Pismem, ktore wptyneto do Sadu Najwyzszego 12 czerwca 2025 r., M.K.
(dalej: ,wnoszacy protest”) wniost protest przeciwko waznosci gtosowania w
obwodzie wyborczym obejmujgcym jego staty adres zameldowania (miasto i gmina
K.) w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej zarzadzonych na dzien 1 czerwca
2025,

W uzasadnieniu pisma wnoszgcy protest wskazat, ze nie brat udziatu
w gtosowaniu 1 czerwca 2025 r. i nie odebrat karty do gtosowania w swoim
obwodzie. Podejrzewat jednak, ze mogto doj$¢ do oddania gtosu przez osobe
nieuprawniong, podszywajgcg sie pod jego tozsamosé. W zwigzku z tym zwrdcit sie

do Urzedu Gminy celem weryfikacji, czy pobrat karte do gtosowania i podpisat sie
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w spisie wyborcow. Odmowiono mu jednak udzielenia takiej informaciji,

powotujgc sie na przepisy, ktdre ograniczajg dostep do dokumentow wyborczych

wytacznie dla sgdu, prokuratury i Policji w ramach prowadzonych postepowan.

Zdaniem wnoszgcego protest, istnieje zatem realna mozliwos¢ naruszenia przepisu

art. 248 pkt 1 lub 2 k.k., poprzez nieuprawnione oddanie gtosu za osobe,

ktora faktycznie nie gtosowata.
Wnoszgcy protest wnidst o:

1. zobowigzanie wtasciwego urzednika wyborczego w miescie i gminie K. do
przedtozenia Sgdowi Najwyzszemu listy podpiséw oséb, ktére odebraty karty
do gtosowania w obwodzie, w ktdorym wnoszgcy protest jest ujety;

2. sprawdzenie, czy podpis przypisany do nazwiska wnoszgcego protest zostat
faktycznie zlozony przez niego (ewentualnie zlecenie w tym zakresie
ekspertyzy grafologiczne)j);

3. stwierdzenie niewaznosci gtosowania we wskazanym obwodzie,
jezeli potwierdzi sie, ze ktos oddat gtos bez wiedzy i udziatu wnoszgcego

protest.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Zgodnie z art. 321 § 3 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2025, poz. 365, dalej: ,k.wyb.”), wnoszacy protest powinien
sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktérych
opiera swoje zarzuty. Tres¢ zarzutow nie moze by¢ dowolna, lecz powinna spetniac
kryteria, o ktérych mowa w przepisie art. 82 § 1 k.wyb. Zgodnie z nim, protest moze
by¢ wniesiony z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom,
okreslonego w rozdziale XXXI Kodeksu karnego, majgcego wpityw na przebieg
gtosowania, ustalenie wynikow gtosowania lub wynikéw wyboréw lub 2) naruszenia
przepisow Kodeksu wyborczego dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikéw
gtosowania lub wynikow wyboréw, majgcego wptyw na wynik wyborow. Z tresci
tego przepisu wynika, ze osoba wnoszgca protest jest ponadto zobowigzana

do wykazania wptywu wystgpienia naruszen na  wynik  wyborow.
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Przedmiotem protestu wyborczego jest bowiem waznos¢ wyboru okreslonej osoby,
a podstawe do jej zakwestionowania mogg stanowi¢ wyraznie wskazane
przestepstwa oraz delikty wyborcze. Ich wystgpienie musi rzutowa¢ na przebieg
gtosowania i ustalanie jego wynikdw lub ustalanie wynikbw samych wyborow
i byC poparte konkretnymi dowodami, znanymi osobie wnoszgcej protest,
na ktérych opiera ona swoje zarzuty. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego
biegu protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajacy
warunkoéw okreslonych w art. 321 k.wyb. (art. 322 § 1 k.wyb.).

W ocenie Sadu Najwyzszego niniejszy protest nie moze podlegac
merytorycznemu rozpoznaniu, poniewaz nie miesci sie w zakresie podstaw
wyznaczonych trescig art. 82 § 1 k.wyb. Wnoszacy protest przywotat, co prawda,
podstawe z art. 248 pkt 1 lub 2 k.k., jednak nie tylko nie wykazat, ze rzeczywiscie
doszto do popetnienia przestepstwa przeciwko waznosci wyboréw, ale nawet
tego nie uprawdopodobnit. Protest opart wylgcznie na hipotetycznym
przypuszczeniu, ze ktos mogt podszy¢ sie pod jego tozsamos¢ i w ten sposéb
oddacC gtos w sposob bezprawny. Nie przedstawit jednak zadnych argumentow,
ktére mogtyby przynajmniej uprawdopodobnic¢ takie twierdzenie, ani nie wyjasnit
z czego wynikajg jego podejrzenia, ze sytuacja taka mogtaby mie¢ miejsce.
Odmowa udzielenia odpowiedzi na pytanie zadane w trybie dostepu do informacji
publicznej nie stanowi dowodu na zaistnienie jakichkolwiek nieprawidtowosci
w zakresie przeprowadzenia gtosowania, ustalanie wynikow gtosowania i wynikow
wyboréw.

Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze Sad Najwyzszy nie wyrecza oséb
sktadajgcych protesty przeciwko waznosci wyborow w zakresie poszukiwania
srodkbw  dowodowych, majgcych na celu wykazanie  okolicznosci,
na ktére ci powotujg sie w swoich protestach wyborczych. To do wnoszgcego
protest nalezato nie tylko udowodnienie zaistnienia wskazywanych przez niego
nieprawidtowosci, ale rowniez wykazanie, jaki wptyw miaty one na wynik wyboréw.
W niniejszej sprawie wnoszgcy protest nie sprostat temu zadaniu.

Z tego wzgledu na podstawie przepisu art. 322 § 1 k.wyb. w zw. z art. 321
§ 3 k.wyb. w zw. z art. 82 § 1 k.wyb. Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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Joanna Lemanska  Krzysztof Wiak  Oktawian Nawrot
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