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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie ze skargi petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego Kandydata
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W. W. na uchwate Panstwowej Komisiji
Wyborczej nr (...)/2020 z dnia 7 kwietnia 2020 r.

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 15 kwietnia 2020 r.,

postanawia:

oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE

Uchwatg nr (...)/2020 z 7 kwietnia 2020 r. Panstwowa Komisja Wyborcza,
na podstawie art. 304 § 4 w zwigzku z art. 90 § 2, art. 296 i art. 303 § 1 pkt 3
ustawy z 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (t.j. Dz.U. 2019, poz. 684 ze zm.;
dalej: k.wyb.) oraz w zwigzku z art. 127 ust. 3 zdanie drugie Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej (dalej: Konstytucja RP), odméwita rejestracji kandydata
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W. W. w wyborach zarzgdzonych na dzien
10 maja 2020 r., z powodu niedotgczenia do zgtoszenia wykazu co najmniej
100.000 obywateli popierajgcych zgtoszenie Kandydata na Prezydenta

Rzeczypospolitej Polskiej.



W uzasadnieniu uchwaty Panstwowa Komisja Wyborcza wskazata, ze do
zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborczego Kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej W. W. dotgczono wykaz podpiséw 2.021 obywateli
majgcych prawo wybierania do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej popierajgcych
kandydata, o ktérym mowa w art. 299 § 3 pkt 4 k.wyb. Po sprawdzeniu kart wykazu
podpisow okazato sie, ze kandydat uzyskat poparcie 1.005 obywateli. W
konsekwencji uchwatg nr (...)/2020 z dnia 4 marca 2020 r. Panstwowa Komisja
wyborcza przyjeta zawiadomienie o utworzeniu Komitetu Wyborczego Kandydata
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskie;.

Panstwowa Komisja Wyborcza ustalita, ze wraz ze zgtoszeniem W. W. do
udziatu w wyborach zlozono 12.041 arkuszy wykazu podpiséw obywateli
zawierajgcych 117.592 podpisdw poparcia, a wigczajgc w to liczbe podpiséw
zatgczonych do zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborczego liczba ta
stanowita 119.613 podpiséw. Podczas weryfikacji podpisow ustalono, ze sposréod
117.592 podpisow tylko 111.392 spetniato wymogi formalne okre$lone przez
przepisy prawa wyborczego, sposrod ktérych co najmniej 15.048 byto
nieprawidtowych. Panstwowa Komisja Wyborcza ustalita, ze posréd liczby
podpiséw nieprawidtowych, 653 zawierato dane oséb zmartych przed zarzgdzeniem
wyboréw, w 1.496 przypadkach podano inne imiona lub nazwiska niz osdéb,
ktérych numer PESEL figurowat w wykazie podpiséw, zas w 1.829 przypadkach
podano nieprawidtowy, niepetny lub nieczytelny numer PESEL. Dane zostaty
ustalone na podstawie informacji zamieszczonych w Powszechnym Elektronicznym
Systemie Ewidencji Ludnosci i Centralnym Rejestrze Informacji. W ocenie
Panstwowej Komisji Wyborczej wprowadzenie na obszarze Rzeczypospolite]
Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego, a nastepnie stanu epidemii nie oznacza
wstrzymania koniecznosci realizowania przez uprawnione do tego organy
I podmioty uczestniczgce w procesie wyborczym, w tym przez Panstwowg Komisje
Wyborczg oraz przez Komitety Wyborcze obowigzkdw wynikajgcych z kalendarza
wyborczego, stanowigcego zalgcznik do postanowienia Marszatka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 lutego 2020 r. w sprawie zarzgdzenia wyboréw
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. poz. 184). Sposob realizacji

okreslonych w kalendarzu wyborczym czynnosci, w tym zwigzanych



ze zgtoszeniem kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wynika wprost
z Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz przepisow k.wyb. Nie byto wiec
zadnych podstaw prawnych do odstgpienia od koniecznosci dotgczenia do
zgtoszenia kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wykazu co najmnie]
100.000 prawidtowych podpisow obywateli majgcych prawo wybierania do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej.

W Swietle zaistniatych okolicznosci zgtoszenie z 26 marca 2020 r. dokonane
przez G. W. - petnomocnika wyborczego komitetu wyborczego pod nazwg Komitet
Wyborczy Kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W. W. - nie uzyskato
wymaganego konstytucyjnie poparcia. W konsekwencji Panstwowa Komisja
Wyborcza odmowita rejestracji kandydata.

Petnomocnik wyborczy Komitetu Wyborczego kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej W. W. 9 kwietnia 2020 r. (data wptywu do Sadu
Najwyzszego) ztozyt do Sadu Najwyzszego skarge na uchwate nr (...)/2020
Panstwowej Komisji Wyborczej z 7 kwietnia 2020 r., w sprawie odmowy rejestracji
kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W. W. w wyborach
zarzgdzonych na dzien 10 maja 2020 r., domagajgc sie uznania jej za zasadng i
nakazania rejestracji Kandydata.

Skarzgcy zarzucit uchwale naruszenie przepisow art. 304 § 3, art. 90 § 2,
art. 296 i art. 303 § 1 k.wyb., poprzez btedne i nierzetelne sprawdzenie list
podpiséw, zbyt pobiezng oraz niewtasciwg ich ocene oraz odrzucenie znacznej ich
liczby bez wyjasnienia ewentualnych niejasnosci lub niescistosci. Petnomocnik
zarzucit niepoinformowanie go o terminie oraz miejscu liczenia gtoséw, co w jego
ocenie miato wptyw na odmowe rejestracji Kandydata. Zdaniem Skarzgcego
uchwata nie zostata nalezycie uzasadniona. Jej tres¢ budzita watpliwosci co do
ustalen, faktéw oraz przepiséw prawa, na ktérych Panstwowa Komisja Wyborcza
oparta podjete rozstrzygniecie.

Panstwowa Komisja Wyborcza odpowiadajgc na wezwanie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2020 r., przedstawiajgc szeroko uargumentowane
stanowisko w sprawie skargi wniesionej przez G. W. - petnomocnika wyborczego
Komitetu Wyborczego Kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W. W.,

na uchwate nr (...)/2020 Pahnstwowej Komisji Wyborczej z dnia 7 kwietnia 2020 r. w



sprawie odmowy rejestracji kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W.
W. w wyborach zarzgdzonych na dzien 10 maja 2020 r., wniosta o jej oddalenie.
Panstwowa Komisja Wyborcza podtrzymata stanowisko wyrazone w zaskarzonej
uchwale, zarzucajgc niespetnienie wymogu z art. 127 §3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 296, art. 303 § 1 pkt 3 i art. 304 § 2 pkt 3 k.wyb.,

w konsekwencji odmdéwita zarejestrowania Kandydata.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 304 § 6 k.wyb. petnomocnikowi wyborczemu stuzy prawo
wniesienia skargi do Sadu Najwyzszego na postanowienia Panstwowej Komisji
Wyborczej o odmowie rejestracji kandydata. Skarge wnosi sie w terminie 2 dni od
daty podania do publicznej wiadomosci postanowienia o odmowie rejestracji
kandydata.

Skarga G. W. - petnomocnika wyborczego komitetu wyborczego pod nazwg
Komitet Wyborczy Kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej W. W. - nie
zastugiwata na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 127 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej kandydata na
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zgtasza co najmniej 100.000 obywateli
majgcych prawo wybierania do Sejmu.

Odnoszac sie do przepisow k.wyb. wskaza¢ nalezy na art. 90 § 2, zgodnie
z ktéorym zgtoszenie kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej musi by¢
poparte podpisami co najmniej 100.000 obywateli majgcych prawo wybierania
do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej. Wymdg zgtoszenia kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej co najmniej 100.000 obywateli majgcych prawo
wybierania do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej naktada rowniez art. 296 k.wyb.
Zgtoszenie musi byC poparte podpisami zgtaszajgcych. Zgtoszenia kandydata
na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zgodnie z art. 303 § 1 zdanie pierwsze
k.wyb. dokonuje osobiscie petnomocnik wyborczy najpdzniej do godziny 249
w 45. dniu przed dniem wyboréw. Zgodnie z art. 303 § 1 zdanie drugie pkt 3 k.wyb.
zgtoszenie powinno zawieraC wykaz obywateli popierajgcych zgtoszenie

zawierajgcy czytelne wskazanie imienia (imion) i nazwiska, adresu zamieszkania



oraz numeru ewidencyjnego PESEL obywatela, ktory udziela poparcia,
sktadajgcego na wykazie wiasnoreczny podpis; kazda strona wykazu musi
zawiera¢ nazwe komitetu wyborczego zgtaszajgcego kandydata oraz adnotacje
L~Udzielam poparcia kandydatowi na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ..............
[imie (imiona) | nazwisko kandydata] w wyborach zarzgdzonych na .........
(dzien, miesigc, rok)”. Stosownie do tresci art. 304 § 2 pkt 3 k.wyb. Panstwowa
Komisja Wyborcza sprawdzajgc prawidtowosc zgtoszenia bada czy poparte zostato
podpisami co najmniej 100.000 obywateli zgodnie z art. 303 § 1 pkt 3 k.wyb.
W przypadku wykazania wad, Panstwowa Komisja Wyborcza niezwtocznie wzywa
petnomocnika wyborczego do ich usuniecia w terminie 3 dni, w razie ich
nieusuniecia postanawia o odmowie rejestracji kandydata (art. 304 § 4 k.wyb.).
Jezeli zgtoszenie kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej dokonano
zgodnie z przepisami k.wyb., Panstwowa Komisja Wyborcza ma obowigzek go
zarejestrowac (art. 304 § 1 k.wyb.).

Nalezy jednoczesnie wskazacC, ze na podstawie § 2 postanowienia
Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z 5 lutego 2020 r. w sprawie
zarzgdzenia wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ich date wyznaczono
na niedziele 10 maja 2020 r. Termin na dokonanie zgtoszenia kandydata na ten
urzad, okreslony w art. 303 § 1 zdanie pierwsze k.wyb., uptyngt 26 marca 2020 r.
0 godz. 24%,

W sprawie bezsporne jest, ze zaskarzona uchwata Panstwowej Komisji
Wyborczej nr (...)/2020 zostata podana do publicznej wiadomosci 7 kwietnia 2020 r.
Skarga petnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej W. W. zostata ztozona do Sadu Najwyzszego 9 kwietnia
2020 r. Termin wskazany przez ustawodawce w art. 304 § 6 k.wyb. zostat
zachowany.

W realiach niniejszej sprawy nie zostaly jednak spetnione pozostate
przestanki umozliwiajgce zarejestrowanie W. W. jako kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, a to wobec niezatgczenia do zgtoszenia wykazu
podpiséw co najmniej 100.000 obywateli popierajgcych jego kandydature. Wymag

ten okreslony jest przez art. 296 k.wyb.



W niniejszej sprawie Panstwowa Komisja Wyborcza ustalita, ze do zgtoszenia
kandydata zatgczono 119.613 podpiséw, co obejmuje rowniez podpisy z zatgcznika
do zawiadomienia o utworzeniu Komitetu Wyborczego. Realizujgc prawny
obowigzek weryfikacji prawidtowosci zgtoszenia kandydata, polegajgcy na zbadaniu
czy zgtoszenie uzyskato poparcie co najmniej 100.000 obywateli (art. 304 § 2 pkt 3
k.wyb.), Panstwowa Komisja Wyborcza ustalita, ze: w wykazie podpisow podano
dane 653 oséb zmartych przed zarzgdzeniem wyboréw; w 1.496 przypadkach
podano inne imie lub nazwisko niz osoby, ktorej numer PESEL figurowat w wykazie
podpisow oraz w 1.829 przypadkach podano nieprawidtowy, niepetny Ilub
nieczytelny numer PESEL.

Ustalenie to prowadzi Sad Najwyzszy do wniosku, ze blizej nieokreslone
osoby dziatajgce w imieniu Komitetu Wyborczego Kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej W. W. postugiwaly sie wykazami, ktore nie zawieraty
danych obywateli popierajgcych zgtoszenie, w sposob czytelny wskazujgce na ich
imie (imiona) i nazwiska, adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL,
jak réwniez witasnoreczne podpisy. Takie postepowanie jest sprzeczne z art. 304 §
2 pkt 3 k.wyb. i wypetnia przedmiotowe znamiona czynu okreslonego przez art. 248
pkt 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. 2019, poz. 1950 ze
zm.). W analizowanym przypadku dopuszczono sie zatem czyndw niezgodnych
z prawem przy sporzadzaniu listy z podpisami obywateli popierajgcych kandydata
na urzad Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

Z tresci zaskarzonej uchwaty wyraznie wynika, w jaki sposob Panstwowa
Komisja Wyborcza przeprowadzita weryfikacje podpiséw i do jakich ustalen w tym
zakresie doszta. W uchwale wskazuje sie, ze od poczatkowej liczby 113.163
podpisow odjeto liczbe 15.048 nieprawidtowych podpisow, dlatego zgtoszenie
Kandydata nie uzyskato poparcia co najmniej 100.000 prawidtowych podpiséw
obywateli. Poczagtkowa liczba 113.163 podpiséw stanowi sume: podpisow
spetniajgcych wymogi formalne (111.392), prawidtowych podpiséw sprawdzonych
w zwigzku z zawiadomieniem o utworzeniu komitetu wyborczego (1.005) oraz
podpisébw ztozonych w zwigzku z zawiadomieniem o utworzeniu komitetu
wyborczego, ktérych Panstwowa Komisja Wyborcza wowczas nie sprawdzata (766).

Natomiast liczba 15.048 podpisow nieprawidtowych ustalona zostata po



sprawdzeniu ich na podstawie danych zamieszczonych w Powszechnym
Elektronicznym Systemie Ewidencji Ludnosci Centralnym Rejestrze Informacji
Dodatkowych z rejestrow wyborcow. Weryfikacja zostata dokonana w odniesieniu
do 3.375 arkuszy spetniajgcych wymogi formalne.

Wbrew twierdzeniom Skarzgcego, nie ma podstaw do uznania,
ze Panstwowa Komisja Wyborcza nie wyjasnita w zaskarzonej uchwale przyczyn
odrzucenia 6.450 podpiséw w pierwszej fazie i 11.070 podpiséw w drugiej fazie.
Panstwowa Komisja Wyborcza rozpatrujgc zgtoszenie kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej sprawdza w pierwszym etapie wymogi formalne,
o ktérych mowa w art. 303 § 1 pkt 3 i art. 304 § 2 pkt 3 k.wyb. Juz na tym etapie
wstepne ustalenia pozwolity na wskazanie, ze 6.200 podpisow (w zaskarzonej
uchwale btednie wskazano 6.210) nie spetnito warunkdéw formalnych. Watpliwosci
w zakresie podpisdw niespetniajgcych warunkow formalnych polegaty na wyraznym
stwierdzeniu, ze: 110 podpisbw miato brak nagtéwka, 298 podpiséw dotkniete
zostato brakami w zakresie imienia lub skrétu imienia, 37 podpisow zostato
ztozonych bez nazwiska, 5.523 podpiséw ztozono z btednym lub z brakiem adresu,
194 podpisy mialy btednym numer PESEL Ilub wykazany zostat jego brak,
natomiast co do 38 podpiséw stwierdzono brak podpisu popierajgcego.

Przechodzgc do etapu drugiego Panstwowa Komisja Wyborcza rozpoczeta
weryfikacje podpisbw w oparciu o dane zamieszczone w Powszechnym
Elektronicznym Systemie Ewidencji Ludnosci i Centralnym Rejestrze Informacii
Dodatkowych z rejestru wyborcéw. Nie uwzgledniajgc podpiséw zweryfikowanych
w poprzednim etapie stwierdzone zostaty kolejne nieprawidtowosci wskazujgce,
ze sposrod poczatkowej liczby 113.163 podpiséw byto wadliwych 15.048 podpisow.
Dokonana zostata wéwczas prawidtowa ich egzemplifikacja (ktéra sprowadzata sie
ostatecznie do wyodrebnienia grup podpiséw o charakterze typizujgcym), w
zakresie 15.048 podpisow, posrod ktérych miedzy innymi: 3.978 podpiséw
dotknietych byto wadg - polegajgcg na wykazaniu podpisow posiadajgcych dane
osoby zmartej (653), polegajgcg na podaniu imienia lub imion lub nazwisk oséb,
ktérych numer PESEL nie figurowat w wykazie podpiséw (1.496) oraz polegajgca
na podaniu nieprawidtowego lub nieczytelnego numeru PESEL (1.829). Przede

wszystkim nalezy podkresli¢, ze egzemplifikacja (ktéra sprowadzata sie ostatecznie



do wyodrebnienia grup podpiséw o charakterze typizujgcym) wadliwych podpisow
ma tutaj charakter przyktadowy, poniewaz zastosowano zwrot jezykowy ,migedzy
innymi” (str.3 zaskarzonej uchwaty). Brak odniesienia sie przez Panstwowg Komisje
Wyborczg w drugiej fazie do 11.070 zakwestionowanych podpisow, ktére wynikajg
z rbéznicy miedzy 15.048 nieprawidtowymi ogolnie podpisami a 3.978
nieprawidtowymi konkretnie podpisami wynika z tego, ze roznica ta stanowi w
istocie pozostatg liczbe podpiséw, co do ktérych nie przeprowadzono
egzemplifikacji (ktéra sprowadzata sie ostatecznie do wyodrebnienia grup podpisow
o charakterze typizujgcym). Panstwowa Komisja Wyborcza wskazuje bowiem, ze
ze wzgledu na duzg liczbe zakwestionowanych podpiséw nie sposéb byto
w uchwale, jak rowniez w odpowiedzi na skarge wskazac, w ktérym miejscu i jaki
btagd (nieprawidlowo$¢) zostat popetniony. Natomiast Panstwowa Komisja
Wyborcza uwiarygodnita swoje stanowisko tym, ze przekazata wykaz podpisow
poparcia dla Kandydata w niniejszej sprawie, ktory potwierdza przywotane
nieprawidtowosci. Nie sposéb wiec nie przyzna¢ racji Panstwowej Komisji
Wyborczej, ktéra za bezcelowg uznata dalszg kontynuacje sprawdzania,
gdy zgtoszenie juz nie uzyskato co najmniej 100.000 prawidtowych podpiséw.

Panstwowa Komisja Wyborcza stusznie rowniez wskazata, ze wprowadzenie
na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego (od 14
marca 2020 r.), a nastepnie stanu epidemii (od 20 marca 2020 r.), nie oznaczato
wstrzymania koniecznosci realizowania przez uprawnione do tego organy i
podmioty uczestniczgce w procesie wyborczym, w tym przez Panstwowg Komisje
Wyborczg oraz przez komitety wyborcze, obowigzkow wynikajgcych z kalendarza
wyborczego, stanowigcego zatgcznik do postanowienia Marszatka Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 5 lutego 2020 r. w sprawie zarzgdzenia wyborow
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. poz. 184). Sposob realizacji
okreslonych w kalendarzu wyborczym czynnosci, w tym zwigzanych ze
zgtoszeniem kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, wynika bowiem
wprost z Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz przepisow Kodeksu
wyborczego.

Ponadto nalezy podkreslic, ze zgtoszenie kandydata nastgpito 26 marca

2020 r., a wiec w ostatnim dniu terminu okreslonego przez kalendarz wyborczy,



ktory wynika z art. 303 § 1 zdanie pierwsze k.wyb. w zw. z § 2 postanowienia
Marszatka Sejmu RP z 5 lutego 2020 r. w sprawie zarzadzenia wyborow
Prezydenta RP. Z uwagi na fakt, ze termin ten jest terminem prekluzyjnym i nie
podlega przywroceniu ani wydtuzeniu, jego niedochowanie wyklucza mozliwosc
wzywania petnomocnika do usuniecia wad zgtoszenia. To sprawia, ze sam
petnomocnik w praktyce zdecydowat o tym, Zze nie skorzysta z przystugujgcego mu
tutaj prawa (art. 304 § 2 k.wyb.).

Odnosnie do zarzutu niepoinformowania petnomocnika wyborczego komitetu
wyborczego o terminie i miejscu sprawdzania podpisdw (czynnosci nazwanej
w skardze ,liczeniem gtoséw”) trzeba wyjasni¢, ze Panstwowa Komisja Wyborcza
rozpatrujgc zgtoszenie kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
sprawdza, czy zgtoszenie poparte zostato podpisami co najmniej 100.000 obywateli,
w sposob okreslony w art. 303 § 1 w zw. z art. 304 § 2 pkt 3 k.wyb. Dodatkowo
nalezy takze stwierdzi¢, ze zakres i tryb czynnosci sprawdzajgcych prawidtowosc
zgtoszenia kandydata okre$la ,Informacja o zasadach przyjmowania zgtoszen
| rejestracji kandydatéw na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej przez Pahstwowg
Komisje Wyborczg w wyborach zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r.”
(ZPOW-6002/20). Wedtug niej przy czynnosciach sprawdzajgcych moze byc¢
obecny petnomocnik wyborczy komitetu wyborczego Ilub osoby przez niego
pisemnie upowaznione, zas$ nieobecnos¢ petnomocnika wyborczego lub o0s6b
upowaznionych nie wstrzymuje tych czynnosci. Jednak ,Instrukcja” jako akt
niemajgcy charakteru prawa powszechnie obowigzujgcego nie przyznaje
petnomocnikowi wyborczemu komitetu wyborczego prawa do udziatu w
czynnosciach sprawdzania prawidtowosci ztozonych podpiséw popierajgcych
zgtoszenie kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Zaden przepis
k.wyb. nie zobowigzuje natomiast Panstwowej Komisji Wyborczej do umozliwienia
petnomocnikowi komitetu wyborczego uczestniczenia w czynnosciach zwigzanych
ze sprawdzaniem podpiséw poparcia dla zgtoszenia kandydata na Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy stwierdza, ze Panstwowa Komisja
Wyborcza prawidtowo odmowita rejestracji W. W. w tegorocznych wyborach

prezydenckich, z powodu niedotgczenie do zgtoszenia co najmniej 100.000
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obywateli popierajgcych jego kandydature, na podstawie art. 127 ust. 3 Konstytucji
RP w zw. z art. 90 § 2, art. 296, art. 303 § 1 pkt 3 i art. 304 § 2 pkt 3 k.wyb. Na
podstawie art. 304 § 7 zdanie ostatnie a contrario k.wyb. w zwigzku z art. 516 k.p.c.

skarga podlega wiec oddaleniu.



