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POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Widto (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Grzegorz Zmij (sprawozdawca)

w sprawie z protestu J. K.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale:

1) Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej

2) Prokuratora Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 30 lipca 2020 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lipca 2020 r. J.K. wniést do Sgdu Najwyzszego protest przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z uwagi na naruszenie przepisow

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz Kodeksu karnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Protest wyborczy J.K. podlegat pozostawieniu bez dalszego biegu.

Prawo obywatela do wniesienia protestu wyborczego wywodzi sie

z przepisdw konstytucyjnych. Jak stanowi art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy



przystuguje prawo zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci
wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie.

Zasady i tryb organizacji wyborow Prezydenta RP w zwigzku z ogtoszonym
stanem epidemii na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej reguluje ustawa z dnia
2 czerwca 2020 r. o szczego6lnych zasadach organizacji wyboréw powszechnych na
Prezydenta Rzeczypospolitej zarzgdzonych w 2020 r. z mozliwoscig gtosowania
korespondencyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 979, dalej: u.wyb.2020). W zakresie
nieuregulowanym w ww. ustawie stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy z dnia
5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy (art. 1 ust. 2 u.wyb.2020).

Stosownie do art. 15 ust. 2 ustawy, protest przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej wnosi sie na pismie do Sgdu Najwyzszego nie pdzniej niz
w ciggu 3 dni od dnia podania wyniku wyborow do publicznej wiadomosci przez
Panstwowg Komisje Wyborcza.

Protest J.K. nie zostat podpisany przez skarzgcego. Natomiast nie ulega
watpliwosci, iz protest powinien spetnia¢ ogdélne warunki pisma procesowego
okreslone w art. 126 k.p.c. oraz warunki szczegodlne okre$lone przez ustawe i
Kodeks wyborczy. Za szczegdinym rozumieniem pisemnosci w my$| art. 15 ust. 2
ustawy, ale takze dotychczas majgcego zastosowanie w sprawach protestéw
wyborczych art. 321 § 1 zd. 1 k.wyb., przemawia ustrojowy charakter przepiséw
dotyczacych protestu wyborczego, ktére - z jednej strony nie powinny nadmiernie
ogranicza¢ konstytucyjnego prawa do protestu wyborczego, z drugiej za$ - poprzez
ztozenie wtasnorecznego podpisu - co stanowi podstawe tradycyjnego rozumienia
formy pisemnej w prawie - sktania¢ do refleksji nad ksztattem kierowanego do Sadu
Najwyzszego protestu.

Brak wiasnorecznego podpisu pod protestem wyborczym stanowi istotny
brak, ktory skutkuje uznaniem, ze protest w braku wiasnorecznego podpisu nie
spetnia formalnego warunku pisemnosci, a zatem nalezy pozostawi¢ go bez
dalszego biegu, na podstawie art. 322 § 1 zd. 1 k.wyb. w zw. z art. 321 § 1 k.wyb.
iwzw. z art. 1 ust. 2 u.wyb.2020.






