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POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szczepaniec
SSN Krzysztof Wiak

w sprawie z protestéw M. D., K. S., M. S.,B.C.,A.S.,J.L.,A. Sz.,L. S.oraz Z. J.
przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na 15 pazdziernika 2023 r.,

przy udziale Prokuratora Generalnego oraz Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych w
dniu 12 grudnia 2023 r.,

pozostawia protest bez dalszego biegu.

[JW]

UZASADNIENIE

Pismami z 23-25 pazdziernika 2023 r. (daty stempla pocztowego) do Sadu
Najwyzszego wptyneto dziewie¢ protestow przeciwko waznosci wyboréw do Sejmu
RP i Senatu RP przeprowadzonych w dniu 15 pazdziernika 2023 r. (dalej: ,protesty
przeciwko waznosci wyboréw” lub ,protesty”).

W uzasadnieniu wszystkich protestéw wnoszgcy je podnosili, Zze posiadajg
wiedze bezposrednia oraz z serwisOw spotecznosciowych, ze wlokalach
obwodowych komisji wyborczych nie wydawano ,kart referendalnych”, pytano

biorgcych udziat w referendum o liczbe kart do wydania oraz doprowadzono do
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sytuacji gtosowania po godzinie 21:00, pomimo braku przedtuzenia przez PKW
godzin gtosowania oraz ujawnienia sondazowych wynikéw wyboréw. W dalsze;j
kolejnosci protestujgcy wrazali obawy o mozliwos¢ wielokrotnego oddania gtosu
przez osoby gtosujgce na podstawie zaswiadczenia o prawie do gtosowania oraz
sugerowali, ze po zamknieciu lokali wyborczych miato dochodzi¢ do dowozenia
autokarami wyborcéw do lokali w wigkszych miastach, gdzie oddawali oni swoje
gtosy na podstawie zaswiadczen, twierdzgc ze ani Policja, ani Przewodniczgcy
PKW nie reagowali na powyzsze.

L. S. dodatkowo sformutowata pytanie o role w przebiegu wyborow
przedstawicieli akcji ,Przypilnuj mi wyboréw”, ktéra miata byC ziozona =z
przedstawicieli i sympatykow partii opozycyjnych, twierdzac, ze ,ttumie wchodzili w
sktad obwodowych komisji wyborczych”.

M. S. dodatkowo zasugerowata mozliwos¢ dopuszczenia sie przestepstwa
tapownictwa wyborczego, odwotujgc sie przy tym do informacji z portali
spotecznosciowych.

Postanowieniami z 6 grudnia 2023 r. ww. protesty potgczono do wspdlnego
rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygnaturg | NSW 178/23 z uwagi na tozsamos¢
podnoszonych zarzutow.

Panstwowa Komisja Wyborcza oraz Prokurator Generalny wyrazili poglad,

ze protesty nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 82 § 1 Ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(tekst jedn. Dz.U. 2022, poz. 1277 ze zm., dalej: ,k.wyb.”), protest przeciwko
waznos$ci wyborow moze by¢ wniesiony do Sgdu Najwyzszego z powodu
dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego w rozdz. XXXI
Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania, ustalenie wynikéw
gtosowania lub wynikdéw wyborow lub naruszenia przepiséw kodeksu dotyczgcych
gtosowania, ustalenia wynikdéw gtosowania lub wynikéw wyboréw, majacego wptyw

na wynik wyboréw. Stosownie do art. 241 § 3 k.wyb., wnoszacy protest powinien
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sformutowa¢ w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub wskaza¢ dowody, na ktorych
opiera swoje zarzuty.

Zgodnie z art. 243 § 1 k.wyb. Sad Najwyzszy pozostawia bez dalszego biegu
protest wniesiony przez osobe do tego nieuprawniong lub niespetniajgcy warunkéw
okreslonych w art. 241 k.wyb. Z mocy art. 258 k.wyb. ww. przepisy znajdujg
zastosowanie rowniez do protestu przeciwko waznosci wyborow do Senatu.

Oceniajgc protesty wyborcze rozpoznawane w niniejszej sprawie, Sad
Najwyzszy stwierdza, ze wnoszacy protesty nie sformutowali w sposéb skuteczny
zarzutow, nawigzujgcych do okreSlonych w art. 82 § 1 k.wyb. podstaw ich
wniesienia. Podniesione zarzuty nie czynig zado$¢ warunkom konstrukcyjnym
protestu przewidzianym w obu punktach art. 82 § 1 k.wyb. W protestach nie
wskazano bowiem zarzutéw dotyczgcych naruszenia wiasnego, konkretnego,
rzeczywistego i aktualnego interesu wnoszgcych protest. Wszystkie zarzuty zostaty
sformutowane w sposéb ogdlny i abstrakcyjny. Twierdzenia wnoszgcych protesty
sg oparte o informacje zastyszane, przybierajgc forme domnieman, przypuszczen,
a nawet pytan. Tym bardziej nie wskazano zadnych dowoddéw potwierdzajgcych
stusznos¢ zgtaszanych zarzutow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje sie natomiast,
ze osoba wnoszgca protest nie moze skutecznie podnosi¢ zarzutow o charakterze
abstrakcyjnym, odnoszgcych sie do ogolnie pojetych wydarzen w kraju lub za
granicg, o ktérych protestujgcy jedynie styszat. Przyjety w Kodeksie wyborczym
model protestéw wyborczych polega bowiem na sprawowaniu przez Sad Najwyzszy
indywidualno-konkretnej kontroli waznosci wyboréw. Brak natomiast podstaw
prawnych do prowadzenia w tym zakresie kontroli abstrakcyjnej (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 listopada 2019 r., | NSW 235/19).

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy, dziatajgc na podstawie art. 243 § 1

in principio k.wyb. oraz w zwigzku z art. 258 k.wyb., postanowit jak w sentenciji.

[SOP]
(rg.)
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