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POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk (przewodniczgcy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Aleksander Stepkowski

w sprawie z protestu wyborczego P.M.

przeciwko wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej

przy udziale Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej i Prokuratora
Generalnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych w dniu 28 lipca 2020 r.,

postanawia:

pozostawi¢ protest wyborczy bez dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W dniu 15 lipca 2020 r. P.M. wystgpit z protestem wyborczym przeciwko
wyborowi Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzucajgc naruszenie przepisu art.
21 § 2 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji (t.j. Dz.U. z 2020,
poz. 805), motywujgc to tym, ze ,programy i inne ustugi jednostek publicznej
radiofonii i telewizji w ramach jej misji publicznej nie ukazywaty rzetelnie ‘catej
réznorodnosci wydarzen’, w szczegdlnosci kampanii wyborczej kandydata R.T., co
miato istotny wptyw na wynik wyborow”.

Odpis pisma zostat doreczony Panstwowej Komisji Wyborczej

i Prokuratorowi Generalnemu.



Prokurator Generalny przedstawit stanowisko, w ktorym  wnidst

0 pozostawienie protestu bez dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Protest wyborczy P.M. nalezato pozostawi¢ bez dalszego biegu.

Protest przeciwko waznosci wyboréow prezydenckich ma podstawy
konstytucyjne. Zgodnie z art. 129 ust. 2 Konstytucji RP, wyborcy przystuguje prawo
zgtoszenia do Sgdu Najwyzszego protestu przeciwko waznosci wyboru Prezydenta
Rzeczypospolitej na zasadach okreslonych w ustawie. Zasady te okreslono
w art. 82 i art. 83 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy (Dz.U.
z 2019 r., poz. 684, dalej: k.wyb.) oraz — w odniesieniu do wyboréw Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej — w przepisach szczegdlnych art. 321-323 k.wyb.

Zgodnie z art. 82 § 1 k.wyb., przeciwko waznosci wyboréw, wazno$Sci
wyborow w okregu lub wyborowi okreslonej osoby moze by¢ wniesiony protest
z powodu: 1) dopuszczenia sie przestepstwa przeciwko wyborom, okreslonego
w rozdziale XXX| Kodeksu karnego, majgcego wptyw na przebieg gtosowania,
ustalenie wynikdw gtosowania lub wynikdéw wyboréw lub 2) naruszenia przepiséw
kodeksu dotyczgcych gtosowania, ustalenia wynikow gtosowania lub wynikow
wyborow, majgcego wptyw na wynik wyborow.

Wymagania formalne  protestu  przeciwko wyborowi Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej okreslono w art. 321 k.wyb. Zgodnie z art. 321 § 3 k.wyb.
wnoszgcy protest powinien sformutowaé w nim zarzuty oraz przedstawi¢ lub
wskazaé dowody, na ktorych opiera swoje zarzuty. Mogg to by¢ jednak wytgcznie
zarzuty nawigzujgce do podstaw protestu wyborczego okreslonych w sposob
taksatywny w przepisie art. 82 § 1 § 1-2 k. wyb.

W sposodb oczywisty zarzucone przez Autora protestu naruszenie prawa nie
miesci sie w granicach przedmiotowych podstawy normatywnej protestu
wyborczego okreslonych w przepisie art. 82 § 1 pkt 1 i 2 k.wyb. Zgodnie z trescig
tego przepisu podstawg protestu moze byC jedynie naruszenie przepiséw
dotyczgcych Kodeksu wyborczego Iub popetnienie jednego z przestepstw

stypizowanych w Rozdziale XXXI Kodeksu karnego. Wyartykutowane przez Autora



protestu rzekome naruszenie przepisow ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r.
o radiofonii i telewizji nie moze zatem stanowi¢ podstawy dla formutowania
dopuszczalnego zarzutu protestu wyborczego | to nawet mimo tego,
ze w subiektywnym przekonaniu Autora protestu ,nie ulega watpliwosci”,
ze naruszony art. 21 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji mozna
uzna¢ za przepis ,dotyczgcy gtosowania” w rozumieniu art. 82 § 1 pkt 2 k.wyb.,
czyli za przepis Kodeksu wyborczego.

Protest jako nie spetniajgcy wiec wymogow formalnych wynikajgcych
z art. 321 § 3 w zw. z art. 82 § 1 pkt 2 k.wyb. nalezato zatem pozostawi¢

bez dalszego biegu (art. 322 § 1 zd. pierwsze k.wyb).



